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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk (przewodniczacy)
SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)
SSN Igor Zgolinski

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Departament ds. Wojskowych
Zbigniewa Siejbika,

W sprawie:

kmdr por. rez. M. W.,

R.P.,

M. W,

Z.F.i

T.P,

oskarzonych z art. 258 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie
w dniu 5 maja 2022 r.

apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw



od wyroku Wojskowego Sadu Okregowego w P.
z dnia 7 pazdziernika 2020 r., sygn. akt So. [...],

uchyla zaskazony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego

rozpoznania Wojskowemu Sadowi Okregowemu w P.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Wojskowego Sadu Okregowego w P. z dnia 7 pazdziernika 2020 r., sygn. akt
So (...):

- oskarzony kmdr por. rez. M. W. zostat uznany winnym popetnienia czternastu czynow,
przy czym pierwszy z nich, opisany w pkt 1.l aktu oskarzenia, zakwalifikowano z art. 258 §
1 kk., drugi do széstego (kazdy), opisane w pkt. od 1.1l do 1.Vl aktu oskarzenia,
zakwalifikowano z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., sidbdmy, 6smy i dziesigty (kazdy),
opisane w pkt. 1.VII, 1.VIIl i 1.X aktu oskarzenia, zakwalifikowano z art. 231 § 2 k.k. w zb. z
art. 266 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., dziewiaty, opisany w pkt 1.1X aktu oskarzenia,
zakwalifikowano z art. 228 § 1 k.k., jedenasty, opisany w pkt 1.XI aktu oskarzenia,
zakwalifikowano z art. 305 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., dwunasty i trzynasty (kazdy),
opisane w pkt. 1.XIl i 1.Xlll aktu oskarzenia, zakwalifikowano z art. 271 § 3 kk., a
czternasty, opisany w pkt 1.XIV aktu oskarzenia, zakwalifikowano z art. 278 § 2 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. Za czyny te wymierzono oskarzonemu odpowiednio jednostkowe kary: 6 (szes¢)
miesiecy pozbawienia wolnosci za pierwszy czyn (pkt 1), 1 (jeden) roku pozbawienia
wolnosci i kare 100 (sto) stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$¢ kazdej stawki
dziennej na kwote 100 (sto) ztotych za drugi do szdstego czyn stanowigce cigg przestepstw
(pkt 2), za ktoéry na podstawie art. 41 § 1 k.k. Sad orzekt wobec oskarzonego zakaz
zajmowania stanowisk zwigzanych z dysponowaniem srodkami publicznymi na okres 2
(dwa) lat (pkt 3), 1 (jeden) roku pozbawienia wolnosci i kare 100 (sto) stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wysoko$¢ kazdej stawki dziennej na kwote 50 (pie¢dziesigt) ztotych za
siodmy, 6smy i dziesigty czyn stanowigce cigg przestepstw (pkt 4), za ktéry na podstawie
art. 41 § 1 k.k. Sad orzekt wobec oskarzonego zakaz zajmowania stanowisk zwigzanych z
dysponowaniem srodkami publicznymi na okres 2 (dwa) lat (pkt 5), 6 (sze$¢) miesiecy
pozbawienia wolnosci i kare 20 (dwadziescia) stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokos$¢ kazdej stawki dziennej na kwote 60 (szesédziesiat) ztotych za dziewigty czyn (pkt

6), za ktory na podstawie art. 44 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego przepadek



pochodzgcego z przestepstwa zegarka marki A. (pkt 7), 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia
wolnosci za jedenasty czyn (pkt 8), za ktory na podstawie art. 41 § 1 k.k. Sad orzekt wobec
oskarzonego zakaz zajmowania stanowisk zwigzanych z dysponowaniem Srodkami
publicznymi na okres 2 (dwa) lat (pkt 9), 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 10
(dziesie€) stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$¢ kazdej stawki dziennej na kwote
60 (szescdziesigt) ztotych za dwunasty i trzynasty czyn stanowigce cigg przestepstw (pkt
10) oraz kare 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 50 (pie¢dziesigt) stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ kazdej stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesiat)
ztotych za czternasty czyn (pkt 11). Na podstawie art. 91 § 2 k.k. oraz art. 85 § 1 kk. i art.
86 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k. sgd potgczyt orzeczone w punktach 1, 2, 4, 6, 8, 10i 11
kary pozbawienia i orzekt wobec oskarzonego kare tgczng pozbawienia wolnosci w
wymiarze 2 (dwa) lat (pkt 12). W pkt 15 sgd meriti na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. w zw. z art.
70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary fgcznej pozbawienia
wolnosci warunkowo zawiesit na okres proby 4 (czterech) lat, a na mocy art. 73 § 1 kk. w
zw. z art. 4 § 1 k.k. oddat oskarzonego pod dozér kuratora w okresie préby (pkt 16). Na
podstawie art. 91 § 2 k.k. oraz art. 85 § 1 kk.iart. 86 §1i2 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k.k. sad
ten potgczyt tez orzeczone w punktach 2, 4, 6, 10 i 11 kary grzywny i orzekt wobec
oskarzonego kare tgczng grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych ustalajgc
wysokos¢ kazdej stawki dziennej na kwote 100 (sto) ztotych (pkt 13), na poczet ktorej
zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 11 lutego
2013 r. do 11 marca 2013 r. w ilosci 29 (dwadziescia dziewie¢) dni przyjmujgc jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnosci za rownowazny dwom stawkom dziennym grzywny i
uznat za wykonang kare tgczng grzywny do wysokosci 58 (pie¢dziesigt osiem) stawek
dziennych (pkt 17). Ponadto, na podstawie art. 90 § 2 k.k. potgczyt orzeczone w punktach 3,
5 i 9 srodki karne w postaci zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z dysponowaniem
Srodkami publicznymi i orzekt wobec oskarzonego tgczny srodek karny zakazu zajmowania
stanowisk zwigzanych z dysponowaniem srodkami publicznymi na okres 3 (trzy) lat (pkt 14).
Na podstawie art. 46 § 1 k.k. sgd meriti zobowigzat oskarzonego do naprawienia w cato$ci
szkody na rzecz podmiotéw wskazanych w pkt 18 wyroku;

- oskarzony R. P. zostat uznany winnym popetnienia dziewieciu czynéw, przy czym
pierwszy z nich, opisany w pkt 2.I aktu oskarzenia, zakwalifikowano z art. 258 § 1 k.k.,,
drugi do czwartego (kazdy), opisane w pkt. od 2.1l do 2.1V aktu oskarzenia, zakwalifikowano
zart. 21 § 2 kk. wzw. z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., a pigty do dziewigtego
(kazdy), opisane w pkt. od 2.V do 2.IX aktu oskarzenia, zakwalifikowano z art. 229 § 1 k.k.

w zw. z art. 65 § 1 k.k. Za czyny te wymierzono oskarzonemu odpowiednio jednostkowe



kary: 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci za pierwszy czyn (pkt 19), 1 (jeden) roku
pozbawienia wolnosci i kare 100 (sto) stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc
kazdej stawki dziennej na kwote 100 (sto) ztotych za drugi do czwartego czyn stanowigce
ciag przestepstw (pkt 20) oraz 9 (dziewie¢) miesiecy pozbawienia wolnosci za pigty do
dziewigtego czyn stanowigce cigg przestepstw (pkt 21). Na podstawie art. 91 § 2 k.k. oraz
art. 856 § 1 kk. i art. 86 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk. sgd potgczyt orzeczone kary
pozbawienia i orzekt wobec oskarzonego kare tgczng pozbawienia wolnosci w wymiarze 1
(jeden) roku i 6 (szes¢) miesiecy (pkt 22). W pkt 23 sad meriti na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. w
zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk. wykonanie orzeczonej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres proby 2 (dwdch) lat, a na mocy art. 73
§ 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. oddat oskarzonego pod dozér kuratora w okresie proby (pkt
24);

- oskarzony M. W. zostat uznany winnym popetnienia pieciu czynow, przy czym
pierwszy z nich, opisany w pkt 3.1 aktu oskarzenia, zakwalifikowano z art. 258 § 1 k.k.,
drugi do czwartego (kazdy), opisane w pkt. od 3.1 do 3.IV aktu oskarzenia,
zakwalifikowano z art. 21 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., a piaty,
opisany w pkt. 3.V aktu oskarzenia, zakwalifikowano z art. 229 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. Za czyny te wymierzono oskarzonemu odpowiednio jednostkowe kary: 6 (szes¢)
miesiecy pozbawienia wolnoéci za pierwszy czyn (pkt 25), 1 (jeden) roku pozbawienia
wolnosci i kare 100 (sto) stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ kazdej stawki
dziennej na kwote 100 (sto) ziotych za drugi do czwartego czyn stanowigce ciag
przestepstw (pkt 26) oraz 7 (siedem) miesiecy pozbawienia wolnosci za pigty czyn (pkt 27).
Na podstawie art. 91 § 2 k.k. oraz art. 856 § 1 k.kk.iart. 86 § 1 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k.k. sad
potgczyt orzeczone kary pozbawienia i orzekt wobec oskarzonego kare tgczng pozbawienia
wolnosci w wymiarze 1 (jeden) roku i 6 (szes¢) miesiecy (pkt 28). W pkt. 29 sad meriti na
mocy art. 69 § 1i 2 kk. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie
orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres proby 2
(dwéch) lat, a na mocy art. 73 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. oddat oskarzonego pod dozér
kuratora w okresie proby (pkt 30);

- oskarzony Z. F. zostat uznany winnym popefnienia szesciu czynow, przy czym
pierwszy z nich, opisany w pkt 4.1 aktu oskarzenia, zakwalifikowano z art. 258 § 1 k.k.,
drugi, opisany w pkt 4.1l aktu oskarzenia, zakwalifikowano z art. 305 § 1 k.k. w zw. z art. 65
§ 1 kk., a trzeci do sz6stego (kazdy), opisane w pkt. od 4.lll do 4.Vl aktu oskarzenia,
zakwalifikowano z art. 21 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. Za czyny

te wymierzono oskarzonemu odpowiednio jednostkowe Kkary: 6 (szes€¢) miesiecy



pozbawienia wolnosci za pierwszy czyn (pkt 31), 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci
za drugi czyn (pkt 32) oraz 1 (jeden) roku pozbawienia wolnoéci i kare 100 (sto) stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysokos$¢ kazdej stawki dziennej na kwote 100 (sto) ztotych
za trzeci do széstego czyn stanowigce cigg przestepstw (pkt 33). Na podstawie art. 91 § 2
k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. iart. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. sad potaczyt orzeczone kary
pozbawienia i orzekt wobec oskarzonego kare tgczng pozbawienia wolnosci w wymiarze 1
(jeden) roku i 6 (szes¢) miesiecy (pkt 34). W pkt. 35 sgd meritinamocy art. 69§ 1i2 k.k. w
zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres proby 2 (dwéch) lat, a na mocy art. 73
§ 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. oddat oskarzonego pod dozor kuratora w okresie préby (pkt
36);
- oskarzony T. P. zostat uznany winnym popetnienia trzech czynéw, przy czym pierwszy

z nich, opisany w pkt 5.1 aktu oskarzenia, zakwalifikowano z art. 258 § 1 k.k., drugi, opisany
w pkt 5.11 aktu oskarzenia, zakwalifikowano z art. 305 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 kk,, a
trzeci, opisany w pkt. 5.1ll aktu oskarzenia, zakwalifikowano z art. 21 § 2 k.k. w zw. z art.
231 § 2 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. Za czyny te wymierzono oskarzonemu odpowiednio
jednostkowe kary: 3 (trzy) miesiecy pozbawienia wolnosci za pierwszy czyn (pkt 37), 6
(sze$€) miesiecy pozbawienia wolnosci za drugi czyn (pkt 38) oraz 1 (jeden) roku
pozbawienia wolnosci i kare 50 (piecdziesigt) stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokos¢ kazdej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziesci) ztotych za trzeci czyn (pkt 39).
Na podstawie art. 91 § 2 k.k. oraz art. 856 § 1 k.k.iart. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. sad
potgczyt orzeczone kary pozbawienia i orzekt wobec oskarzonego kare tgczng pozbawienia
wolnosci w wymiarze 1 (jeden) roku (pkt 40). W pkt. 41 sad meriti na mocy art. 69 § 1 2
k.k.wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres proby 2 (dwéch) lat, a na mocy art. 73
§ 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. oddat oskarzonego pod dozor kuratora w okresie proby (pkt
42). Sad orzekt takze o kosztach sgdowych (pkt 43-49).

Od tego wyroku apelacje ztozyli prokurator Prokuratury Okregowej w P. w Wydziale
(V1) do spraw Wojskowych oraz obroncy oskarzonych.

Prokurator zaskarzyt powyzszy wyrok na niekorzys¢ wszystkich pieciu oskarzonych
w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze.

(I) Odnosnie oskarzonego kmdr. por. rez. M. W. w oparciu o przepis art. 438 pkt la
oraz 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:
1. orzeczenie razgco niewspoétmiernej kary w stosunku do stopnia szkodliwosci

spotecznej czynu oraz okolicznosci obcigzajgcych poprzez niestuszne odstgpienie



od orzeczenia wobec wymienionego oskarzonego $rodka karnego w postaci
degradaciji, okreslonego w art. 324 § 1 pkt 3 k.k., podczas gdy nalezyta ocena
stopnia winy i spotecznej szkodliwosci czynéw, celow zapobiegawczych i
wychowawczych w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeb w zakresie
ksztattowania swiadomosci prawnej spoteczenstwa nakazywaly 6w $rodek kamy
wobec oskarzonego orzec jak rowniez wyzsze jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci i w konsekwencji wyzszg kare tgczng pozbawienia wolnosci;

obraze prawa materialnego:

65 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. polegajacg na nie zastosowaniu do wymiaru kar
jednostkowych orzeczonych w pkt 2, 4 nadzwyczajnego zaostrzenia kary,

art. 33 § 3 k.k. poprzez zastosowanie réznych stawek dziennych grzywny,

art. 86 § 2 kk. poprzez niestuszne zastosowanie tego przepisu przy fgczeniu
jednostkowych kar grzywny,

art. 73 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. poprzez niestuszne zastosowanie tego
przepisu do orzeczenia oddania pod dozér kuratora podczas gdy dozér wobec
sprawcy dziatajgcego w warunkach okreslonych w art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2

k.k. winien by¢ orzeczony na podstawie art. 73 § 2 k.k.

Podnoszac te zarzuty wnidst o0 zmiane zaskarzonego wyroku przez orzeczenie:

1.

za przestepstwo z art. 258 k.k. (pkt 1 wyroku) kary 1 roku pozbawienia wolnosci
oraz degradaciji,

za przestepstwa z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt 2 wyroku) - przy
zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, 150
stawek dziennych grzywny po 100 zt kazda na podstawie art. 33 § 2 k.k., zakaz
zajmowania stanowisk zwigzanych z dysponowaniem srodkami publicznymi na
okres lat 3 oraz degradacji,

za przestepstwa z art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 266 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
(pkt 4 i 5 wyroku) przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. kary 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, 150 stawek dziennych grzywny po 100 zt kazda na
podstawie art. 33 § 2 k.k. zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z
dysponowaniem srodkami publicznymi na okres lat 3 oraz degradacji,

za przestepstwo z art. 228 § 1 k.k. (pkt 6 wyroku) kary 100 stawek dziennych
grzywny po 100 zt kazda na podstawie art. 33 § 2 k.k., a takze degradaciji,

za przestepstwo z art. 305 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt 8 i 9 wyroku) kary 9
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz zakaz zajmowania stanowisk zwigzanych z

dysponowaniem srodkami publicznymi na okres lat 3,



za przestepstwo z art. 271 § 3 k.k. (pkt 10 wyroku) kary 50 stawek dziennych
grzywny po 100 zt kazda na podstawie art. 33 § 2 kk. przy pozostawieniu
pozostatych rozstrzygnie¢ bez zmiany,
za przestepstwo z art. 278 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na podstawie art. 33 § 2 k.k.
kary 100 stawek dziennych grzywny po 100 zt kazda przy pozostawieniu
pozostatych rozstrzygnie¢ bez zmiany,

a w miejsce jednostkowych kar wymierzenie kary tgcznej 4 lat pozbawienia
wolnosci oraz zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z dysponowaniem
srodkami publicznymi na okres lat 5 oraz 450 stawek dziennych grzywny po 100 zt
kazda (przy zastosowaniu art. 91 § 2 k.k.).

(I Co do oskarzonego R. P. w oparciu o przepis art. 438 pkt 1a k.p.k. zarzucit

obraze prawa materialnego, {j.:

8.

10.

art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. polegajgca na nie zastosowaniu do wymiaru
kary orzeczonej w pkt 20 wyroku nadzwyczajnego zaostrzenia kary,

art. 70 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. polegajgca na orzeczeniu 2 letniego okresu
préby podczas gdy ustawa wzgledniejsza w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r.
minimalny okres probacyjny okre$lata na 3 lata,

art. 73 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. poprzez niestuszne zastosowanie tego
przepisu do orzeczenia oddania pod dozér kuratora podczas gdy dozér wobec
sprawcy dziatajgcego w warunkach okreslonych w art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2
k.k. winien by¢ orzeczony na podstawie art. 73 § 2 k.k.

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 437 § 1 i 2 k.p.k. wniést o zmiane

zaskarzonego wyroku przez orzeczenie:

1.

za przestepstwo z art. 21 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. (pkt 20 wyroku) kary 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci,
zmiane okresinego w pkt 23 wyroku okresu préby poprzez orzeczenie 3 letniego
okresu proby,
zmiane okreslonej w pkt 24 wyroku podstawy orzeczenia dozoru kuratora i
orzeczenie go na podstawie art. 73 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.

przy pozostawieniu pozostatych rozstrzygnie¢ bez zmiany.

(1) Odnosnie oskarzonego M. W. w oparciu o przepis art. 438 pkt la k.p.k.

powyzszemu wyrokowi zarzucit obraze prawa materialnego, {j.:

4.

art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. polegajgcg na nie zastosowaniu do wymiaru

kary orzeczonej w pkt 26 wyroku nadzwyczajnego zaostrzenia kary,



art. 70 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. polegajgcg na orzeczeniu 2 letniego okresu
préby podczas gdy ustawa wzgledniejsza w brzmieniu z przed 1 lipca 2015 r.
minimalny okres probacyjny okre$lata na 3 lata,

art. 73 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. poprzez niestuszne zastosowanie tego
przepisu do orzeczenia oddania pod dozér kuratora podczas gdy dozér wobec
sprawcy dziatajgcego w warunkach okreslonych w art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2
k.k. winien by¢ orzeczony na podstawie art. 73 § 2 k.k.

W zwigzku z powyzszym na zasadzie art. 437 § 1 i 2 k.p.k. skarzgcy wnidst o

zmiane zaskarzonego wyroku przez orzeczenie:

1.

za przestepstwo z art. 21 § 2 kk. w zw. z art. 231 § 2 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. (pkt 26 wyroku) kary 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci,
zmiane okresinego w pkt 29 wyroku okresu préby poprzez orzeczenie 3 letniego
okresu proby,
zmiane okreslonej w pkt 30 wyroku podstawy orzeczenia dozoru kuratora i
orzeczenie go na podstawie art. 73 § 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.

przy pozostawieniu pozostatych rozstrzygnieé bez zmiany.

(IV) Co do oskarzonego Z. F. w oparciu o przepis art. 438 pkt 1a k.p.k. zarzucit

obraze prawa materialnego, tj.:

4.

art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. polegajacg na niezastosowaniu do wymiaru
kary orzeczonej w pkt 33 wyroku nadzwyczajnego zaostrzenia kary,

art. 70 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. polegajgcg na orzeczeniu 2 letniego okresu
préby podczas gdy ustawa wzgledniejsza w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r.
minimalny okres probacyjny okre$lata na 3 lata,

art. 73 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. poprzez niestuszne zastosowanie tego
przepisu do orzeczenia oddania pod dozér kuratora podczas gdy dozér wobec
sprawcy dziatajgcego w warunkach okreslonych w art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2
k.k. winien by¢ orzeczony na podstawie art. 73 § 2 k.k.

Wobec powyzszego na podstawie art. 437 § 1 i 2 k.p.k. wniést o zmiane

zaskarzonego wyroku przez orzeczenie:

1.

za przestepstwo z art. 21 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. (pkt 33 wyroku) kary 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci,

zmiane okres$lnego w pkt 35 wyroku okresu proby poprzez orzeczenie 3 letniego

okresu proéby,



3.

zmiane okreslonej w pkt 36 wyroku podstawy orzeczenia dozoru Kkuratora i
orzeczenie go na podstawie art. 73 § 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.

przy pozostawieniu pozostatych rozstrzygnie¢ bez zmiany.

(V) Odnosnie oskarzonego T. P. w oparciu o przepis art. 438 pkt 1a k.p.k. powyzszemu

wyrokowi zarzucit obraze prawa materialnego, {j.:

4.

art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. polegajgcg na nie zastosowaniu do wymiaru
kary orzeczonej w pkt 26 wyroku nadzwyczajnego zaostrzenia kary i w
konsekwenciji obraze art. 86 § 1 k.k.,

art. 70 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. polegajgca na orzeczeniu 2 letniego okresu
proby podczas gdy ustawa wzgledniejsza w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r.
minimalny okres probacyjny okres$lata na 3 lata,

art. 73 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. poprzez niestuszne zastosowanie tego
przepisu do orzeczenia oddania pod dozér kuratora podczas gdy dozér wobec
sprawcy dziatajgcego w warunkach okreslonych w art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2
k.k. winien by¢ orzeczony na podstawie art. 73 § 2 k.k.

W zwigzku z powyzszym na zasadzie art. 437 § 1 i 2 k.p.k. wniést o zmiane

zaskarzonego wyroku przez orzeczenie:

1.

za przestepstwo z art. 21 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. (pkt 39 wyroku) kary 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci i w konsekwencji orzeczenia ustalonej w pkt 40 wyroku kary
tacznej w wysokosci 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,
zmiane okreslonego w pkt 41 wyroku okresu proby poprzez orzeczenie 3 letniego
okresu proby,
zmiane okreslonej w pkt 42 wyroku podstawy orzeczenia dozoru kuratora i
orzeczenie go na podstawie art. 73 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.

przy pozostawieniu pozostatych rozstrzygnie¢ bez zmiany.

Obronca oskarzonego M. W. adw. M. S. w swojej apelacji zaskarzyt przedmiotowy

wyrok w catosci i na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1, 2 i 3 k.p.k. zarzucit:

1.
1.

obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia polegajgca na:

obrazie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie i
sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposob niespetniajgcy wymogow stawianych
przepisami prawa, i w konsekwencji uniemozliwienie prawidiowej kontroli w toku
postepowania przed Sgdem Il Instancji - z uwagi na brak wyczerpujgcego i
logicznego uargumentowania oceny poszczegdlnych dowoddéw zgodnie z zasadami

wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a nadto uniemozliwienie weryfikacji
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prawidtowosci oceny dowodow zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodow w
szczegolnosci poprzez:
- wielokrotne powielenie formutki” o wiarygodnosci zeznan
poszczegodlnych sSwiadkow, bez ich analizy cho¢by pod katem
pomaowienia,
- brak odniesienia sie do roznic w zeznaniach Swiadkdéw, ktorzy
dobrowolnie poddali sie karze, tj. roéznic pomiedzy wyjasnieniami
sktadanymi przez G. S., I. K. oraz A. W. w postepowaniu
przygotowawczym, a zeznaniami ztozonymi w charakterze swiadkéw na
rozprawie, ktore to wyjasnienia/zeznania sg wzajemnie sprzeczne, a Sad
| Instancji w catosci uznaje je za wiarygodne, logiczne itd.,
- brak analizy zebranego w sprawie materiatu dowodowego w postaci
podstuchow nagranych rozmow telefonicznych pomiedzy
poszczegodlnymi osobami, objetymi aktem oskarzenia, w kontekscie
legalnosci tego dowodu, i zgody na podstuchy wobec poszczegdlnych
osbéb, w tym rowniez tzw. zgdd nastepczych, i jednoczesne przyjecie
catoéci tego materiatu w poczet legalnych dowoddéw oraz podstawy
poczynionych ustalen faktycznych w sprawie,
- brak analizy zeznan/wyjasnien sktadanych przez swiadka A. W. , jako
po pierwsze stanowigcych pomowienie ztozone, po wtoére pozostajacych
we wzajemnej sprzecznosci w odniesieniu do sktadania ich na
poszczegoélnych etapach postepowania, po trzecie przyjecie ich w
catosci w poczet materiatu dowodowego, jako spéjnych, logicznych itd.
pomimo ewidentnych réznic, co do okolicznosci wreczenia korzysci
majgtkowej w  postaci zegarka, pomiedzy  postepowaniem
przygotowawczym a postepowaniem przed Sgdem | Instanciji;
naruszeniu art. 4 k.p.k. w zw. z art. 169 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 k.p.k., a takze art.
2 kpk. w zw. z art. 167 in fine k.p.k. - polegajgce na ich niestosowaniu i
uwzglednieniu okolicznosci przemawiajgcych na niekorzys¢ oskarzonych przy
jednoczesnym nie uwzglednieniu dowoddw przemawiajgcych na korzysc
oskarzonych, a takze nieprzeprowadzeniu z urzedu dowodow Swiadczacych o
braku winy i sprawstwa oskarzonych, a to w celu realizacji zasady obiektywizmu,
poprzez:
- brak analizy czy w odniesieniu do zaméwieh do kwoty 14 000

(czternascie) tysiecy euro zastosowanie miaty przepisy ustawy o
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zamowieniach publicznych i wynikajgce z tego okreslone konsekwencje -
zasady uczciwej konkurencji, dyscyplina finanséw publicznych, przetargi
- czy nie mialy zastosowania, a jedynie podlegaty regulaminowi
zamowien publicznych ustalanemu swobodnie na dany rok przez Szefa
RZI, ktory mogt je dowolnie zmieniac,
- brak analizy, czy w odniesieniu do czynow z art. 231 § 2 k.k., w ogole
wystgpita szkoda i na czym ona miataby polegac,
- pominiecie i nieuwzglednienie faktu, iz zeznania szeregu swiadkéw, w
tym m. in. G. S. oraz I. K., a takze A. W. sa de facto pomowieniem
ztozonym i jako takie winny by¢ poddane szczegodlnie wnikliwej analizie
oraz ocenie pod katem wiarygodnosci, spéjnosci, konsekwencji i logiki,
zwlaszcza w kontekscie ewidentnych réznic w tych
zeznaniach/wyjasnieniach, na poszczegolnych etapach prowadzonego w
sprawie postepowania,
- brak analizy zebranego w sprawie materiatu dowodowego w postaci
podstuchow nagranych rozmow telefonicznych pomiedzy
poszczegdlnymi osobami, objetymi aktem oskarzenia, w kontekscie
legalnosci tego dowodu i zgody na podstuchy wobec poszczegdinych
0so6b, w tym rowniez tzw. zgdd nastepczych;
naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. przepisu art. 231 § 2 k.k., poprzez
jego niewtasciwe zastosowanie, w konsekwencji braku wykazania zaistnienia
przestanki ustawowej tego przestepstwa tj. szkody, jaka miataby powsta¢ w zwigzku
Z popetnionymi przestepstwami z punktu 2 wyroku Sgdu | Instancji;
btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na niestusznym uznaniu, iz M. W. przyjat
od A. W. korzy$¢ majgtkowag w postaci zegarka;
btad w ustaleniach faktycznych polegajagcy na niestusznym uznaniu, iz
postepowania na wykonywanie poszczegolnych prac wskazanych w zarzutach,
odbywaty sie w ramach postepowan o udzielnie zamowien publicznych, w sytuaciji
gdy ustawa o zamowieniach publicznych nie miata zastosowania do zamowien
opisanych w zarzutach stawianych oskarzonemu i przypisanych w pkt 2 wyroku, a
regulowaly je jedynie wewnetrzne regulacje RZI, tj. regulamin ustalany przez Szefa
RZI;
btad w ustaleniach faktycznych polegajacy na niestusznym wuznaniu, iz w
odniesieniu do czynu opisanego w punkcie 1.VIl wyroku doszto do ujawnienia

tajemnicy stuzbowej;
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btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na uznaniu, iz M. W. w okresie od 1
lutego 2011 r. do 11 lutego 2013 r. w G., brat udziat w zorganizowanej grupie

przestepcze;.

W konkluzji obronca oskarzonego M. W. wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Wojskowemu Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania,

ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych

mu czynow.

Natomiast obronca oskarzonego R. P. adw. J. B. w swojej apelacji zarzucit powyzszemu

orzeczeniu:

1.

obraze art. 424 § 1 k.p.k. poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposob
uniemozliwiajgcy rzeczowa weryfikacje toku rozumowania Sgdu pierwszej instanciji,
w szczegolnosci ktére dowody swiadczy¢ miaty w przekonaniu Sgadu o winie
oskarzonego R. P.;

co do punktu 19 zarzutu z art. 258 § 1 k.k. poprzez obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. polegajacg na przekroczeniu zasady swobodnej oceny
dowodow i dokonanie tej oceny w sposéb dowolny w oparciu o dowody, ktére nie
pozwalaty na ustalenie stanu faktycznego sprawy w zakresie istnienia
zorganizowanej grupy przestepczej, w ktérej miat uczestniczy¢ oskarzony R. P. i
jego swiadomosci co do udziatu w dziatalnosci takiej grupy, a takze jego udziatu w
popetnianiu przestepstw;

co do punktu 20 zarzutow z art.21 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 65 §
1kk.wzw.zart. 91 § 1 k.k.iart. 33 § 2 k.k. poprzez obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. polegajgcg na przekroczeniu zasady swobodnej oceny
dowodow i dokonanie tej oceny w sposob dowolny w oparciu o dowody, ktore nie
pozwalaty na ustalenie stanu faktycznego sprawy, w zakresie:

- Swiadomosci oskarzonego, ze brak odpowiedzi na zaproszenie do sktadania ofert
skutkowa¢ bedzie stworzeniem pozoréw zachowania konkurencyjnosci
postepowania na etapie sktadania ofert w zwigzku z realizacjg zadania nr (...),

- brak ztozenia oferty na realizacje zadania nr (...) odbyto sie na polecenie G. S.,

- uzgodnit z G. S. zlozenie dwdch ofert na realizacje zmdéwienia nr (...) w tym
wartosci oferty firmy, ktorej jest wiascicielem zwigzanego z dostawg ceramicznych
materiatdbw konserwacyjnych do Sekcji Obstugi Infrastruktury M.,

- w uzgodnieniu z G. S. w celu osiaggniecia korzysci majatkowej przez firme S. sp. z

0.0. w G. w zwigzku z postepowaniem o udzielenie zamdwienia publicznego nr (...)
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nie odpowiedziat na zaproszenie do sktadania ofert, co miato by¢ efektem
realizowania polecenia G. S.;

co do punktu 21 i zarzutéw z art. 229 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 91
§ 1 k.k. obraze art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
rozstrzygniecie watpliwosci niedajgcych sie usungé¢ na niekorzys¢ oskarzonego, w
szczegolnosci poprzez przyjecie, ze oskarzony R. P. czterokrotnie w latach 2011-
2012 wreczyt kmdr G. S. korzy$¢ majgtkowg w zwigzku z petnieniem przez niego
funkcji publicznej szefa R. w G. w postaci positku - obiadu w nieustalonym lokalu
gastronomicznym o wartosci 100 zt, podczas gdy zgromadzony materiat dowodowy
nie pozwalat na poczynienie takich ustalen, a takze, ze wreczenie G. S. w dniu
01.12.2012 r. kwoty 2.000 zt pozostawato w zwigzku z petnieniem przez G. S.
funkcji publicznej Szefa R. w G.

Konkludujgc wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania przez Sad pierwszej instancji, natomiast w przypadku uznania

przez Sad, ze zarzuty formalne sg nietrafione, o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez

uniewinnienie oskarzonego R. P. od zarzucanych mu czynéw (pkt 1) oraz zasgdzenie od

Skarbu Panstwa na rzecz obroncy R. P. kosztow obrony przed Sgdem drugiej instangji,

udzielonej z urzedu, a ktére to koszty nie zostaly przez oskarzonego pokryte nawet w

czesci (pkt 2).

ObrohAca oskarzonego M. W. adw. M. S. zaskarzajgc przedmiotowy wyrok w

catoéci, w apelacji na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1, 2 i 3 k.p.k. zarzucit:

1.
1.

obraze przepiséw postepowania majgcg wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na:
obrazie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie i
sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposéb niespetniajgcy wymogow stawianych
przepisami prawa, i w konsekwencji uniemozliwienie prawidtowej kontroli w toku
postepowania przed Sgdem Il Instancji - z uwagi na brak wyczerpujgcego i
logicznego uargumentowania oceny poszczegolnych dowodow zgodnie z zasadami
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a nadto uniemozliwienie weryfikacji
prawidtowosci oceny dowodow zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodow, w
szczegolnosci poprzez:

- wielokrotne powielenie ,formutki” o wiarygodnosci zeznan

poszczegodlnych sSwiadkow, bez ich analizy chocby pod katem

pomaowienia,

- brak odniesienia sie do roznic w zeznaniach $wiadkdéw, ktorzy

dobrowolnie poddali sie karze, tj. roéznic pomiedzy wyjasnieniami
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sktadanymi przez G. S. oraz I. K., w postepowaniu przygotowawczym, a
zeznaniami ztozonymi w charakterze swiadkow na rozprawie, ktére to
wyjasnienia/zeznania sg wzajemnie sprzeczne, a Sad | Instancji w
catosci uznaje je za wiarygodne, logiczne itd.,
- brak analizy zebranego w sprawie materialtu dowodowego w postaci
podstuchow nagranych rozmow telefonicznych pomiedzy
poszczegélnymi osobami, objetymi aktem oskarzenia, w kontekscie
legalnosci tego dowodu i zgody na podstuchy wobec poszczegdinych
0soOb, w tym réwniez tzw. zgdd nastepczych, i jednoczesne przyjecie
catosci tego materiatu w poczet legalnych dowodéw oraz podstawy
poczynionych ustalen faktycznych w sprawie;
naruszeniu art. 4 k.p.k. w zw. z art. 169 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 k.p.k., a takze art.
2 kp.k. w zw. z art. 167 in fine k.p.k.- polegajgce na ich niestosowaniu i
uwzglednieniu okolicznosci przemawiajgcych na niekorzys¢ oskarzonych przy
jednoczesnym nie uwzglednieniu dowoddw przemawiajgcych na Kkorzysc
oskarzonych, a takze nieprzeprowadzeniu z urzedu dowodow Swiadczgcych o
braku winy i sprawstwa oskarzonych, a to w celu realizacji zasady obiektywizmu,
poprzez:
- pominiecie i nieuwzglednienie faktu, iz zeznania szeregu $wiadkéw, w
tym m.in. G. S. oraz |. K. sg de facto poméwieniem ztozonym i jako
takie winny by¢ poddane szczegodlnie wnikliwej analizie oraz ocenie pod
katem wiarygodnosci, spojnosci, konsekwencji i logiki, zwtaszcza w
kontek$cie ewidentnych réznic w tych zeznaniach/wyjasnieniach na
poszczegoélnych etapach prowadzonego w sprawie postepowania,
- brak analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci
podstuchow nagranych rozmow telefonicznych pomiedzy
poszczegdlnymi osobami, objetymi aktem oskarzenia, w kontekscie
legalnosci tego dowodu i zgody na podstuchy wobec poszczegdlnych
0sOb, w tym rowniez tzw. zgod nastepczych;
naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. przepisu art. 231 § 2 k.k., poprzez
jego niewlasciwe zastosowanie, i w konsekwencji braku wykazania zaistnienia
przestanki ustawowej tego przestepstwa tj. szkody, jaka miataby powstac w zwigzku

z popetnionymi przestepstwami z punktu 26 wyroku Sgdu | instanciji;
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btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na niestusznym uznaniu, iz M. W.
wreczyt w dniu 10 grudnia 2012 r. korzy$¢ majgtkowg w postaci pieniedzy w kwocie
5 000 zt komandorowi G. S.;

btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy niestusznym uznaniu, iz postepowania
na wykonywanie poszczegolnych prac wskazanych w zarzutach, odbywaty sie w
ramach postepowan o udzielnie zaméwien publicznych, w sytuacji gdy ustawa o
zamowieniach publicznych nie miata zastosowania do zamoéwien opisanych w
zarzutach stawianych oskarzonemu i przypisanych w pkt. 26 wyroku, a regulowaty
je jedynie wewnetrzne regulacje R., tj. regulamin ustalany przez Szefa R.;

btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na uznaniu, iz M. W. w okresie od 1
lutego 2011 r. do 11 lutego 2013 r. w G., jako witasciciel firmy M. brat udziat w

zorganizowanej grupie przestepczej.

W konkluzji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Wojskowemu

Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego

wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow.

Obronca oskarzonego Z. F. adw. A. F. zas w apelacji od powyzszego wyroku zaskarzyt go

w catoéci i na podstawie art. 438 pkt 1, 2 i 3 k.p.k. zarzucit:

1.

,obraze prawa materialnego, poprzez niezastosowanie przy orzekaniu wobec
oskarzonego Z. F. dot. zarzutéw opisanych w pkt Ill, IV, V i VI aktu oskarzenia
sposob nie zastosowano przepiséw karnych ,Ustawy prawo zamowien publicznych”,
stanowigcej ,lex specialis”, wytgczajgce stosowanie przepiséw kodeksu karnego;
obraze przepisdw postepowania, ktéra mogta mieé¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia
wydanego w sprawie oskarzonego Z. F., albowiem,

wbrew zasadzie prawdy okreslonej w art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., nie
poczyniono jakichkolwiek prawdziwych ustalen faktycznych, przyjmujgc
bezkrytycznie materiat ze sledztwa, przedstawiony w akcie oskarzenia,

mimo zasadzie interpretowania watpliwosci i uwzgledniania catosci zgromadzonego
materiatu dowodowego, wbrew zasadzie z art. 5 § 2 k.p.k., pominieto zebrane
dowody, ograniczajgc sie do ustalen z wyroku, wydanego w sprawie sygn. akt So
(...) przeciwko kmdr rez. G. S. iinnym,

uprzednie wptynigecie do Wojskowego Sgdu Okregowego w P. sprawy So (...) i
wydanie wyroku z 23 lipca 2015 r. w sprawie m.in. kmdra rez. G. S., doprowadzito
do pdzniejszego oddzielnego rozpoznania tej sprawy sygn. akt So(...), mimo ze te

sprawy pozostawaty w Scistym zwigzku i zgodnie z art. 34 k.p.k. powinny by¢
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tacznie rozpoznawane, a przynajmniej sprawa gtownego organizatora kmdra rez. G.
S.,

przy ocenie wiarygodnosci przestuchiwanych w tamtej sprawie oskarzonych w
charakterze Swiadkow, wbrew zasadzie obiektywizmu art. 4 k.p.k., pominieto to, ze
ci ,Swiadkowie”, na rozprawie najczesciej zmieniali swe relacje - zeznania, w
stosunku do uprzednio sktadanych wyjasnien w toku sledztwa;

obraze przepisu art. 424 § 1 pkt 1 i § 2 k.p.k. poprzez sporzgdzenie w sposéb
niejasny i niezrozumiaty pisemnego uzasadnienia wyroku, albowiem:

w czesci dotyczacej oskarzonego Z. F. k. 44 i n. w dziatach 1.1.29 do 1.1.34, nie
poczyniono koniecznych ustaleh faktycznych i rozwazan, a ograniczono sie do
przepisania ,in extenso” tresci pkt. 4 ppkt. I, I, lll, IV, Vi VI aktu oskarzenia,

przy powotywaniu dowodow, nie podano konkretnych wyjasnien, sktadanych przez
tych Swiadkdéw, ktére najprawdopodobniej przyjmowano jako istotny zasadniczy
dowdd w tej sprawne, przemawiajgcy przeciwko oskarzonemu Z. F.,

przy powotywaniu dowodow osobowych, nie podano szczegdlowo, gdzie te
zeznania sie znajdujg w aktach, kiedy zostaty ztozone, w jakiej czesci sag
prawdziwie, ograniczajgc sie do stwierdzenia, dotyczy to ich ,catosci”, a nawet na k.
51 u dotu zdecydowano sie na powotanie dowodu z zeznan T. P. ze ,$ledztwa”,
mimo przypuszczalnie przyjecia dowodu z podstuchéw, w przypadku oskarzonego
Z. F., nie wspomniano o tym dowodzie, jak to uczyniono w przypadku osk. pptk rez.
M. W. (k. 4-10 uzasadnienia wyroku),

przy ocenie dowodow k. 53 i n. mimo obowigzku wskazania dowoddéw, bedacych
podstawg ustalenia faktéw, w przypadku ich prezentacji dot. Z. F.,

najczesciej powolywano sie na szczero$¢, logicznos¢ i ich zgodnosé, nie podajac
na podstawie czego to Sad stwierdzit, praktycznie powtarzajgc co kilka pozyciji,
wrecz takie same okreslenia, co razi schematyzmem i powierzchownoscia,
sporzadzone w ten sposob niejasne i niezrozumiate uzasadnienie, uniemozliwia
podjecie jakiejkolwiek krytyki, a nawet polemiki z tymi apriorycznymi stwierdzeniami
Sadu, gdyz poprzestat on na przyjeciu, ze wszystko w tej sprawie jest jasne i
oczywiste, zas oskarzeni, ktorzy sie nie przyznaja i nie podajg prawdy, zmierzajg do
unikniecia odpowiedzialnosci karnej,

btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére mogty

mieC wptyw na tres¢ wyroku, bowiem:
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1. w sposoOb catkowicie nieuzasadniony przyjeto, ze oskarzony Z. F. przez ponad 2
lata brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej mimo, ze zarzucono mu
czyny od listopada 2012 r. do lutego 2013 r. z kilkoma osobami z R. w G.,

2. wbrew bezspornych ustalen, Zze przetarg publiczny opisany w pkt. 4 ppkt. I, w ogdle
nie zostat ogtoszony oskarzonemu Z. F. bezpodstawnie zarzucono udaremnienie
tego nie nierealnego faktycznie przetargu,

3. w sposoéb sprzeczny z okolicznosciami faktycznymi przyjeto, ze oskarzony Z. F.,
wykonujgc profesjonalnie i nalezycie prace remontowo budowlane opisane w pkt. 4
ppkt. llI- VI aktu oskarzenia, dziatat z zamiarem osiggniecia korzysci materialne;j,

4. catkowicie pominieto kontekstu faktycznego realizacji zadanh, opisanych przez
oskarzonego Z. F. w C. w W.,, co doprowadzito do zabezpieczenia waznego
przedsiewziecia /vide zeznania kmdr. rez. G. S.,

5. W sposob nieuprawniony przyjeto w uzasadnieniu wyroku, przy orzekaniu kary, ze
oskarzony Z. F., czerpat ze swego dziatania korzysci majgtkowe /k. 79-82
uzasadnienia/, mimo, ze tego nie udowodniono mu w tej sprawie,

6. przy ocenie dowodéw, w szczegdlnosci kmdr. rez. G. S., I. K. i innych powotanych
w czesci uzasadnienia dot. oskarzonego Z. F., nie uwzgledniono tego, ze ich
sktadane wyjasnienia, nie mogty stanowi¢ bezstronnego i wiarygodnego dowodu,
zwazywszy, ze starali sie oni umniejszy¢ swojg role w tych zdarzeniach,

- ponadto z ostroznoéci procesowej na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k.,
zaskarzonemu wyrokowi w pkt. 33, skarzgcy sformutowat zarzut:

IV/ razgcej niewspotmiernosci /surowosci/ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
oraz grzywny, za zarzucane oskarzonemu Z. F. czyny opisane w pkt. 4 ppkt. 11l-VI
aktu oskarzenia, gdyz nie wzieto po uwage, tego, ze:

a/ wystepki te nie zawieraty jakiego$ znacznego stopnia szkodliwosci spotecznej, z
uwagi na pilng potrzebe wykonania podjetych prac,

b/ oskarzony nie kierowat sie jakikolwiek nagannymi zamiarami i swoje zlecenia
wykonat z catg starannoscig, umozliwiajgc ukonczenie obiektu, dla dobra
wspolnego /koscielnegol/,

c/ oskarzony w czasie swego dtugiego zycia w sposéb nalezyty, a nawet wzorowy,
przestrzegat zasady porzadku prawnego, zarOwno Ww zyciu rodzinnym oraz
zawodowym”.

Konkludujgc obronca oskarzonego Z. F. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku

w czesci dotyczacej oskarzonego Z. F. i przekazanie niniejszej sprawy do ponownego

rozpoznania oraz obcigzenie Skarbu Panstwa kosztami postepowania odwotawczego, a w
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przypadku nie uwzglednienia ww. wniosku skarzgcy wniost o uniewinnienie oskarzonego Z.

F. od zarzucanych przestepstw opisanych w pkt. 4 ppkt. 1 i 2 aktu oskarzenia, przyjecie, ze

zarzucane przestepstwa opisane w pkt. 4 ppkt. 1lI-VI aktu oskarzenia, stanowig cigg

przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k., bedgcych wystepkami okreslonymi w ,Ustawie o

zamowieniach publicznych” i wymierzenie kary grzywny oraz obcigzenie Skarbu Panstwa

kosztami postepowania odwotawczego. Ponadto, obronca oskarzonego wnidst o

przeprowadzenie wywiadu srodowiskowego dotyczgcego zachowania sie oskarzonego Z.

F., przestrzegania przez niego zasad porzadku prawnego w miejscu jego zamieszkania.
Obronca oskarzonego T. P. adw. W. A. w swojej apelacji zaskarzyt przedmiotowy

wyrok w punktach 37-42, 47 i 49 i na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 k.p.k. w zw. z

art. 646 k.p.k. zarzucit:

1. obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mieé istotny wptyw na tresé
orzeczenia i zdaniem obrony wptyw taki miata, a mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art.
4 k.p.k., przejawiajagcg sie w nieobiektywnej oraz niezgodnej z zasadami
prawidtowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego
ocenie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, tj. zeznan swiadkow G.
S.,LK,A. S, A W, R. F. oraz wyjasnien oskarzonego T. P., co w konsekwencji
w sposOb nieuprawniony doprowadzito Sad | Instancji do poczynienia
kategorycznych wnioskéw i ustalen faktycznych co do sprawstwa i winy
oskarzonego w odniesieniu do zarzuconych mu czynow;

2. stanowigcy nastepstwo wyzej opisanej obrazy przepisow postepowania bfgd w
ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mégt mieé¢ wptyw
na tres¢ tego orzeczenia i zdaniem obrony wplyw taki miat, a polegajgcy na
btednym uznaniu, ze oskarzony dokonat przestepstw zarzuconych mu w punktach
5.1, 5.11'i 5.1l aktu oskarzenia;

3. na wypadek nieuwzglednienia przez Sad odwotawczy zarzutdw sformutowanych
powyzej, zaskarzonemu wyrokowi zarzucit takze razgcg niewspotmiernosc¢ kary
orzeczonej wobec oskarzonego, tj. zarbwno kar jednostkowych, jak i kary tgcznej,
ktore to kary jawig sie jako niewspotmiernie surowe, a przez to, w odczuciu
spotecznym, niesprawiedliwe;

4. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U. z 2016 r. poz. 1714 z p6zn. zm.) w zw. z art. 29 ust. 2 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz.U.2019.18 tj.) poprzez zasgdzenie
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wynagrodzenia tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

oskarzonemu T. P. w kwocie netto, tj. nie podwyzszenie jej o kwote podatku od

towardw i ustug wyliczong wedtug stawki podatku obowigzujgcej dla tego rodzaju
czynnosci na podstawie przepiséw o podatku od towardw i ustug.

W konkluzji obronca oskarzonego T. P. wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzuconych mu w akcie oskarzenia czyndw,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instancji oraz o zmiane pkt 49 wyroku poprzez podwyzszenie
zasagdzonego w kwocie netto wynagrodzenia tytutem nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu oskarzonemu T. P. o kwote podatku od towardw i ustug wyliczong
wedtug stawki podatku obowigzujgcej dla tego rodzaju czynnosci na podstawie przepiséw o
podatku od towaréw, wynoszacg 966 zi, a takze zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz
obroncy z urzedu oskarzonego T. P. kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu w
postepowaniu odwotawczym, ktore nie zostaty pokryte nawet w czesci.

Postanowieniem z dnia 24 czerwca 2021 r., sygn. akt | KA 13/20, Sad Najwyzszy
przekazat akta sprawy So (...) Wojskowemu Sagdowi Okregowemu w P. celem
uzupetnienia uzasadnienia zaskarzonego apelacjami wyroku Wojskowego Sadu
Okregowego w P. z dnia 7 pazdziernika 2020 r., sygn. akt So (...). W uzasadnieniu
postanowienia wskazat na koniecznos¢ uzupetnienia rubryk 1.1.1, 1.1.2,1.1.3, 1.1.4, 1.1.6,
117,118, 1.1.9, 1.1.10, 1.1.12, 1.1.12, 1.1.13, 1.1.15, 1.1.16, 1.1.17, 1.1.18, 1.1.20,
1.1.21,1.1.22,1.1.23, 1.1.24, 1.1.25, 1.1.26, 1.1.27, 1.1.28, 1.1.29, 1.1.30, 1.1.31, 1.1.32,
1.1.33, 1.1.34, 1.1.35, 1.1.36, 1.1.37 (sekcja 2 uzasadnienia formularzowego Ocena
dowoddéw) uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia sgdu a quo o przedstawienie analizy
zgromadzonego materiatu dowodowego w sposéb umozliwiajgcy przesledzenie i poddanie
ocenie sposobu procesowego spozytkowania dwoch gtéwnych grup dowodowych, tj.
zeznan i wyjasnien (G. S., A. W., I. K., A. S., R. F. i T. P.) oraz zgromadzonych w sprawie
podstuchow. Jako kwestie wymagajgce uzupetnienia przez sgd w tej sekcji uzasadnienia
formularzowego, podat:

(1) wskazanie przez Wojskowy Sad Okregowy w P. w sposéb zindywidualizowany na
ktorych fragmentach depozycji (z ktdérego etapu postepowania: czy z postepowania
przygotowawczego czy z postepowania jurysdykcyjnego przed Wojskowego Sagdu
Okregowegow P.) G. S., A. W, I. K., A. S. i R. F. (to samo dotyczy wyjasnien oskarzonego
T. P.) dokonat ustalen faktycznych co do poszczegdlnych czynéw przypisanych
oskarzonym oraz w jaki sposéb dokonat sad oceny tych dowodéw, tj. ktére fragmenty tych

depozycji sad uznat za wiarygodne (i dlaczego), a ktéorym fragmentom tych zeznan
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(wyjasnien) — i dlaczego — sad odmowit waloru wiarygodnosci, odniesienie sie do
ewentualnych sprzecznosci pomiedzy tymi depozycjami, ze szczegolnym uwzglednieniem
pomodwieniowego charakteru niektorych z powyzszych dowodow.

(2) poddanie i zaprezentowanie analizy zgromadzonych w sprawie dowodow w postaci
podstuchow ze wskazaniem tego, ktore fragmenty ktorych transkrypcji podstuchow staty sie
podstawg dokonania w sprawie ustalen faktycznych odnosnie do poszczegolnych czynéw
przypisanych wszystkim oskarzonym oraz odniesienie sie do kwestii legalnosci tych
podstuchow, tj. wskazania na istnienia zgdd pierwotnych i nastepczych co do
wykorzystanych dowodowo materiatow,

(3) dokonanie oceny dowodow, na podstawie ktérych co do oskarzonego R. P.
Wojskowy Sgd Okregowy w P. w zakresie pkt. 19, 20 i 21 wyroku przyjat, ze:

- W sprawie istniala zorganizowana grupa przestepcza, w ktorej uczestniczyt
oskarzony R. P.,

- oskarzony ten miat Swiadomos$¢ udziatu w dziatalnosci takiej grupy,

- ze oskarzony miat Swiadomos¢, ze brak odpowiedzi na zaproszenie do sktadania
ofert skutkowac bedzie stworzeniem pozoréw zachowania konkurencyjnosci postepowania
na etapie sktadania ofert w zwigzku z realizacjg zadania nr (...),

- nieztozenie oferty na realizacje zadania nr (...) odbyto sie na polecenie G. S.,

- oskarzony uzgodnit z G. S. ztozenie dwoch ofert na realizacje zméwienia nr (...)
zwigzanego z dostawg ceramicznych materiatdw konserwacyjnych do Sekcji Obstugi
Infrastruktury M., w tym wartos¢ oferty firmy, ktérej jest witascicielem,

- w uzgodnieniu z G. S. w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej przez firme S. sp. z
0.0. w G. w zwigzku z postepowaniem o udzielenie zamdwienia publicznego nr (...)
oskarzony nie odpowiedziat na zaproszenie do sktadania ofert, co miato by¢ efektem
realizowania polecenia G. S.,

- oskarzony R. P. czterokrotnie w latach 2011-2012 wreczyt kmdr. G. S. korzys¢
majgtkowg w zwigzku z petnieniem przez niego funkcji publicznej szefa R. w G. w postaci
positku - obiadu w nieustalonym lokalu gastronomicznym o wartosci 100 zt oraz

- ze wreczenie G. S. w dniu 1 grudnia 2012 r. kwoty 2.000 zt pozostawato w zwigzku
z petnieniem przez G. S. funkcji publicznej Szefa R. w G. (k. 173-176).

W dniu 19 pazdziernika 2021 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneto uzupetnienie
uzasadnienia do wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w P. z dnia 7 pazdziernika 2020
r., sygn. akt So (...) (k. 188-192).

Do powyzszego dokumentu odniesli sie obronca oskarzonego Z. F. adw. A. F. w

pismie procesowym z dnia 31 sierpnia 2021 r. oraz obronca oskarzonych M. W. i M. W,
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adw. M. S. w piSmie procesowym z dnia 5 wrzesnia 2021 r. oraz (k. 183-184 i k. 193-197).
Adwokat A. F. podtrzymat wszystkie argumenty podniesione w swojej apelacji, wskazujac,
ze w uzupetnieniu uzasadnienia nie przedstawiono istotnych dodatkowych argumentow,
przemawiajgcych za wydaniem wobec oskarzonego Z. F. zaskarzonego wyroku. Podobnie
adwokat M. S. w uzupetnieniu apelacji ztozonych w imieniu oskarzonych M. W. i M. W.,
podtrzymat zakres zaskarzenia i zarzuty.

Sad Najwyiszy zwazyt, co nastepuje.

Whiesione w niniejszej sprawie apelacje obroncéw oskarzonych zastugiwaty na
uwzglednienie w zakresie podniesionych w Srodkach odwotawczych zarzutéw
nawigzujgcych do naruszenia przez sad ad quem przepisu art. art. 7 k.p.k. (pkt. 1.a
— apelacja obroncy oskarzonego M. W. adw. M. S., pkt. II, Il'i IV — apelacja obroncy
oskarzonego R. P. adw. J. B., pkt. 1.a — apelacja obroncy oskarzonego M. W. adw.
M. S., pkt. 1.a — apelacja obroncy oskarzonego T. P. adw. W. A.) oraz — w
odniesieniu do oskarzonego Z. F. na zasadzie przepisu art. 435 k.p.k. — w zakresie
zarzutu naruszenia przepisu art. 7 k.p.k. postawionego w apelacjach obroncow
pozostatych oskarzonych. Z uwagi na to, ze rozpoznanie srodkéw odwotawczych w
tym zakresie byto wystarczajgce do wydania orzeczenia, a rozpoznanie innych
uchybien (wyartykutowanych w pozostatych zarzutach wyartykutowanych w
apelacjach obroncow oraz w apelacji oskarzyciela publicznego) bytoby
przedwczesne, Sgd Najwyzszy ograniczyt rozpoznanie Srodkow odwotawczych

tylko do poszczegdinych, wskazanych powyzej uchybien.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku — z uwagi na to, ze operuje schematycznymi,
wrecz blankietowymi stwierdzeniami odnosnie oceny dowodow — nie tylko istotnie
utrudnia zrekonstruowanie argumentoéw, ktére doprowadzity Wojskowy Sad
Okregowy w P. do dokonania ustalen faktycznych stanowigcych podstawe
skazania oskarzonych M. W.,, R. P, M. W., Z. F. i T. P., ale — przede wszystkim —
dowodzi, ze dokonana przez sad pierwszej instancji ocena dowoddw nie

koresponduje z wymogami wynikajgcymi z przepisu art. 7 k.p.k.

Wymdg, by sad ksztattowat swe przekonanie (i— w konsekwencji — dokonywane
w sprawie ustalenia faktyczne) na podstawie wszystkich przeprowadzonych

dowodow, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidtowego
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rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.),
oznacza, ze przeprowadzona przezen ocena dowodow, na ktorych ten organ
procesowy opiera swe przekonanie o winie oskarzonych, winna znalez¢ swe
doktadne odzwierciedlenie w tresci partii motywacyjnej uzasadnienia sgdu a quo.
Innymi stowy uzasadnienie winno pozwala¢ na precyzyjne przesledzenie i
zdekodowanie toku rozumowania sadu w odniesieniu do wszystkich
przeprowadzonych dowodoéw stanowigcych podstawe dokonywanych w sprawie
ustalen faktycznych ze wskazaniem na to, ze w trakcie oceny przeprowadzonych w
postepowaniu karnym i zgromadzonych w sprawie dowodow oraz budowania
okreslonej wersji ustalen faktycznych sad miat w polu widzenia standardy oceny
dowodow przewidziane w przepisie art. 7 k.p.k. Innymi stowy nieodzowne jest
wskazanie przez sad na to, jakie fakty uznat za udowodnione lub nieudowodnione,
na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznat dowoddéw
przeciwnych (art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k.) w sposéb korespondujgcy z art. 7 k.p.k.
Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku przekonuje, ze sad pierwszej instancji
tym wymogom nie sprostat i ze — na co zasadnie wskazuje sie w apelacjach
obroncow oskarzonych i co w konsekwencji doprowadzito do uchylenia
zaskarzonego rozstrzygniecia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym Wojskowemu Sgdowi Okregowemu w P. —
doszto do naruszenia przepisu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k., zas
naruszenie to — in casu — mogto mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku (art.
438 pkt 2 k.p.k.).

Sad meriti opart swoje ustalenia faktyczne przede wszystkim na osobowych
zrédtach dowodowych, zaréwno w zakresie przypisanego wszystkim oskarzonym
czynu zakwalifikowanego z przepisu art. 258 § 1 k.k. (por. pkt. 1, 19, 25, 31 i 37
wyroku), jak i co do pozostatych przestepstw przypisanych tym oskarzonym. Od
razu w tym miejscu trzeba odnotowac, ze uchybienia, ktérych dopuscit sie sgd
pierwszej instancji w zakresie dokonywania ustalen faktycznych co do czynéw
zakwalifikowanych jako wystepki z przepisu art. 258 § 1 k.k. niejako automatycznie
przeniosty sie takze na inne czyny przypisane oskarzonym (wiekszo$¢ pozostatych
skazan jednostkowych), przy ktorych podstawg zaréwno kwalifikacji prawnej, jak i

skazania byta — takze — dyspozycja przepisu art. 65 § 1 k.k. w tym zakresie, w
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ktorym przepis ten nakazuje stosowac regulacje dotyczacg multirecydywy (art. 64 §
2 k.k.) rowniez do sprawcy, ktory z popetnienia przestepstwa uczynit sobie state
zrédto dochodu lub popetnia przestepstwo dziatajgc w zorganizowanej grupie
(chodzi o czyny przypisane oskarzonym w pkt. 2, 3, 8, 20, 21, 26, 27, 32, 33, 38 i
39 wyroku). Przyjecie bowiem przez sad pierwszej instancji kwalifikacji uzupetnione;j
w podstawie skazania o przepis art. 65 § 1 k.k. bylo warunkowane
prawidtowym dokonaniem ustalen faktycznych w zakresie dziatania przez
oskarzonych w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej. Jesli zas ustalenia
faktyczne dokonane w tym zakresie byty nieprawidtowe z uwagi na naruszenie
przez sad meriti przepisu art. 7 k.p.k., to takze przyjecie jako podstawy wymiaru
kary przepisu warunkujgcego zaostrzenie kary (odnoszgcego sie do dziatania w
zorganizowanej grupie przestepczej) byto wadliwe. Innymi stowy wadliwos$é
dokonanych w sprawie ustalen faktycznych odnoszgcych sie do dziatania w
warunkach zorganizowanej grupy przestepczej promieniowata na inne
rozstrzygniecia zawarte w zaskarzonym wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w
P., w ktérych jako podstawe wymiaru kary za przypisane oskarzonym przestepstwa
popetnione w realnym zbiegu z czynami zakwalifikowanymi z art. 258 § 1 k.k.

przyjeto przepis art. 65 § 1 k.k.

Dokonujgc oceny sposobu dokonania ustalen faktycznych przez pierwszg instancje
i zgodnosci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych z wymogami zasady
swobodnej oceny dowodow, wolno sie w tym zakresie ograniczy¢ do jej
Zilustrowania (w zakresie czyndw zakwalifikowanych jako przestepstwa z art. 258 §
1 k.k.) na podstawie jednego z tych czynow przypisanych oskarzonemu kmdr. por.
rez. M. W. (zaprezentowana przez Wojskowy Sad Okregowy w P. argumentacja
odnoszaca sie do R. P. , M. W., Z. F. i T. P oraz przypisanych tym podsgdnym
czynow zakwalifikowanych z art. 258 § 1 k.k. jest bowiem prawie identyczna co do
wszystkich kolejnych zarzutéw i przypisanych tym oskarzonym czynéw i wyrok w
tym zakresie jest dotkniety tego samego rodzaju uchybieniami w ptaszczyznie przy
art. 7 k.p.k.).

Otéz dokonujgc ustalenia, ze kmdr. por. rez. M. W. w okresie od 1 lutego 2011 roku
do dnia 11 lutego 2013 r. w G. , zajmujgc stanowisko Szefa Wydziatu Eksploatacji
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Nieruchomosci Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w G., brat udziat w
zorganizowanej grupie majgcej na celu popetnianie przestepstw przeciwko
dziatalnosci instytucji panstwowych, ochronie informacji i wiarygodnosci
dokumentow, polegajgcych na przekraczaniu obowigzkow stuzbowych poprzez
ujawnianie tajemnicy stuzbowej i wejscie w porozumienie z innymi osobami w
zwigzku z udzielanymi zamdwieniami publicznymi, w celu uzyskania zamowien dla
firm wytypowanych do uzyskania zamoéwien, celem doprowadzenia do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Skarbu Panstwa, kierowanej przez kmdr.
G. S. - Szefa Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w G., a ktérej cztonkami byl
wtasciciele i przedstawiciele firm: R. P., M. W. , A. S., Z. F., A. W. oraz Kierownik
Sekcji Zamowien Publicznych R. — I. K., R. F. oraz T. P., Sad opart sie na przede
wszystkim na zeznaniach $swiadkow kmdr. G. S., A. W. i |. K. (sekcja 2.1
uzasadnienia formularzowego — Ocena dowodow). Szkoput jednak w tym, ze
zaprezentowana przez sgd meriti ocena tych dowodow nie pozwala na uznanie, ze
przypisanie oskarzonym przestepstw zakwalifikowanych z art. 258 § 1 k.k. jest
trafne. Korespondujgca z regutami swobodnej oceny dowodow skodyfikowanymi w
przepisie art. 7 k.p.k. oraz zgodna — co do sposobu jej procesowej artykulacji w
pisemnych motywach rozstrzygnigecia — ze standardem wyrazonym w przepisie art.
424 § 1 pkt. 1 k.p.k. ocena dowodow zostata przez Wojskowy Sad Okregowy w P.
zastgpiona przez schematyczne charakteryzacje zeznan tych swiadkow. W efekcie
nalezy skonstatowa¢ — co trafnie sygnalizuje sie w srodkach odwotawczych
wniesionych przez obroncéw oskarzonych M. W., R. P., M. W. i T. P. — Ze zostat
naruszony art. 7 k.p.k., zas dokonana przez Wojskowy Sad Okregowy w P. ocena

dowodow miata charakter dowolny, a nie swobodny.

Oceniajgc — w pryzmacie czynu zakwalifikowanego z art. 258 § 1 k.k. (zarzut z pkt.
1.1. aktu oskarzenia, czyn przypisany oskarzonemu M. W. w pkt. 1-szym czesci
dyspozytywnej wyroku) — zeznania kmdr. G. S. w pisemnych motywach wyroku z
dnia 7 pazdziernika 2020 r. podano (s. 54-55 uzasadnienia) cyt.: ,Zeznania szczere
i logiczne korelujgce z pozostatym zebranym w sprawie materiatem dowodowym

zarébwno osobowym, jak i rzeczowym za wyjgtkiem wyjasnien oskarzonych (poza
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depozycjg oskarzonego P. w $ledztwie). Swiadek ten szczegétowo opisat

mechanizm popetniania przestepstw opisanych w zarzutach” (s. 54 uzasadnienia).

Odnosnie zeznan swiadka A. W. cyt.: ,Zeznania szczere i logiczne korelujgce z
pozostatym zebranym w sprawie materiatem dowodowym zaréwno osobowym, jak i
rzeczowym za wyjatkiem wyjasnien oskarzonych (poza depozycjg oskarzonego P.
w $ledztwie). Swiadek szczegdtowo opisat mechanizm popetniania przestepstw
przypisanych oskarzonym zarzutach. Z uwagi na swoj udziat w tym procederze miat

duzg wiedze o dziataniach oskarzonych” (s. 54 uzasadnienia).

Co do depozycji swiadek I. K. cyt.: ,Zeznania szczere i logiczne korelujgce z
pozostatym zebranym w sprawie materiatem dowodowym zaréwno osobowym, jak i
rzeczowym za wyjgtkiem wyjasnien oskarzonych (poza depozycjg oskarzonego P.
w $ledztwie). Swiadek szczegdtowo opisata mechanizm popetniania przestepstw
przypisanych oskarzonym zarzutach. Z uwagi na swoje stanowisko miata w

zakresie przypisanych zarzutéw duzg wiedze” (s. 54 uzasadnienia).

W odniesieniu do innych zeznan: ,Zeznania szczere i logiczne korelujgce z
pozostatym zebranym w sprawie materiatem dowodowym zaréwno osobowym, jak i
rzeczowym za wyjgtkiem wyjasnien oskarzonych (poza depozycjg oskarzonego P.
w $ledztwie). Swiadek szczegdtowo opisat mechanizm popetniania przestepstw
przypisanych oskarzonym zarzutach. Z uwagi na swoj udziat w tym procederze miat
duzg wiedze o dziataniach oskarzonych” (Swiadek D. W., s. 54 uzasadnienia);
.Zeznania szczere i logiczne korelujgce z pozostatym zebranym w sprawie
materiatem dowodowym zaréwno osobowym, jak i rzeczowym za wyjatkiem
wyjasnien oskarzonych (poza depozycjg oskarzonego P. w $ledztwie). Swiadek
szczegotowo opisat mechanizm popetniania przestepstw przypisanych oskarzonym
zarzutach. Z uwagi na swoj udziat w tym procederze miat duzg wiedze o
dziataniach oskarzonych” (Swiadek R. F., s. 54-55 uzasadnienia) i ,Zeznania
szczere i logiczne Kkorelujgce z pozostatym zebranym w sprawie materiatem
dowodowym zaréwno osobowym, jak i rzeczowym za wyjgtkiem wyjasnien
oskarzonych (poza depozycjg oskarzonego P. w $ledztwie). Swiadek szczegdtowo
opisat mechanizm popetniania przestepstw przypisanych oskarzonym zarzutach. Z

uwagi na swoj udziat w tym procederze miat duzg wiedze o dziataniach
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oskarzonych” (Swiadek A. S., s. 54 wuzasadnienia). Co do podstuchéw
telefonicznych, to sgd a quo przyjat, ze jest to ,bezwptywowy dowodd na
funkcjonowanie grupy przestepczej, gdzie rozmoéwcy bez oporéw i szczerze
ukazywali mechanizm przestepczego dziatania i wzajemne powigzania” (s. 54

uzasadnienia).

W sposob w zasadzie analogiczny (tj. operujac generycznymi sformutowaniami
odnoszgcymi sie zasadniczo do tych samych dowodow, tj. zeznan swiadkow — G.
S.,A W, ILK,D W, R. F.iA S.—iblizej niesprecyzowanych — fragmentow
podstuchéw telefonicznych) zostaty uzasadnione dokonane przez sgd pierwszej
instancji ustalenia faktyczne dotyczace dziatania w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej przez oskarzonych R. P., M. W. |, Z. F. i T. P. (por. sekcja 2.1
uzasadnienia formularzowego — Ocena dowodow. Dowody bedgce podstawg
ustalenia faktow, Ip. pojedyncze faktow: 1.1.15, 1.1.24, 1.1.29 i 1.1.35).
Uzupetniono je wprawdzie o podstawe dowodowg w postaci wyjasnienia
oskarzonego R. P. (fakt z Ip. 1.1.15 — scharakteryzowane zostaly one jednak
rownie ogolnikowo jak zeznania Swiadkdéw, tj. cyt.: ,oskarzony Puzdrowski w
Sledztwie szczerze opisat mechanizm popetniania zarzuconych i przypisanych mu
czynow. Jest to spdjny pod wzgledem logicznym obraz nie budzgcy watpliwosci co
do jego wiarygodnosci. Koreluje on z zeznaniami $wiadkow i podstuchami
telefonicznymi. Przede wszystkim sSwiadkowie S. i K. oraz S., W., W. i F.
potwierdzili jego wersje ze Sledztwa odnosnie mechanizmu popetniania
przestepstw”, por. - m. in. - s. 69 uzasadnienia), czesciowo wyjasnienia
oskarzonego T. P. (cyt.: ,Oskarzony P. w $ledztwie opisat w sposéb zbiezny z
postawionymi mu zarzutami okoliczno$ci dokonanych przez niego przestepstw. Sg
to szczere i logiczne depozycje korelujgce zwiaszcza z zeznaniami sSwiadka
Skowronskiego.”, s. 84) czy nieco szersze skomentowanie zeznan kmdra G. S.
(przez dodanie, ze cyt.: ,z uwagi na swoj udziat w tym procederze miat duzg wiedze
o dziataniach oskarzonych. Swiadek ten bedgc pomystodawcyg funkcjonowania
grupy przestepczej w R. w G. nie tylko tg grupe zatozyt, ale nig kierowat i czynit to z
zelazng konsekwencjg. Znat kazdy szczegdt nielegalnych przedsiewzie¢ w
kierowanej przez niego instytucji. Bez jego zgody i wiedzy nie dokonywano zadnych
nielegalnych przedsiewzie¢. Swiadek wrecz psychicznie ‘terroryzowat swoich



27

podwtadnych przymuszajgc ich do realizacji jego nielegalnych zamystow.
Podwtadni w obawie o prace postusznie wykonywali réwniez polecenia niezgodne z
prawem niejednokrotnie czerpigc z tego dla siebie korzysci majagtkowe”, s. 68
uzasadnienia) i swiadek |. K. (przez dodanie, ze cyt.: ,Swiadek z racji petnionegj
funkcji doskonale znata dziatanie przestepczego procederu i wiedziata o
osigganych korzysciach majgtkowych przez oskarzonych. Miata swiadomo$¢, iz
uzyskiwanie zamowien publicznych przez wybrany i ten sam krag przedsiebiorcow
nie ma nic wspolnego z zasadami uczciwej konkurencji’, s. 68-69 uzasadnienia). W
przypadku faktow okreslonych w uzasadnieniu jako 1.1.24, 1.1.29 i 1.1.35
pominieto w podstawie dowodowej zeznania niektorych swiadkéw i podstuchy
telefoniczne (Swiadka D. W. co do faktu z 1.1.24, Swiadkow D. W., R. F. i

podstuchéw telefonicznych — co do faktow z poz. 1.1.29i 1.1.35).

Dostrzegajgc to, ze wustawa postepowania karnego Zzada zwieztosci
uzasadnienia wyroku (art. 424 § 1 k.p.k.) oraz ze sam druk uzasadnienia
formularzowego — w sposob korespondujgcy z tym wiasnie wymogiem ustawowym
— wskazuje, ze przeprowadzana przez sgd w pisemnych motywach ocena
dowoddéw ma mie¢ charakter zwiezly (cyt.: ,Zwiezle o powodach uznania dowodu”),
to jednak realizowanie przez sgd tego obowigzku nie moze sie przeksztatci¢é w
podanie niczego niewyjasniajgcych ogolnikowych twierdzen, ktére z lekkimi tylko
modyfikacjami mogg by¢ zastosowane do kazdego dowodu w kazdym
postepowaniu karnym i do kazdego uzasadnienia rozstrzygniecia skazujgcego
zapadajgcego w procesie karnym. Zaprezentowane powyzej (in extenso) fragmenty
uzasadnienia zaskarzonego apelacjami orzeczenia Wojskowego Sgdu Okregowego
w P. oraz zawartej w nim juz nawet nie lakonicznej, lecz wrecz szczagtkowej
argumentacji przedstawionej przez sad meriti wskazujg na to, ze sad pierwszej
instancji — oceniajgc osobowe zrdédta dowodowe — w sposob sprzeczny z
dyrektywami swobodnej oceny dowoddéw przyjat, ze na podstawie zeznan
Swiadkow wolno byto przypisaé oskarzonym M. W., R. P.,, M. W., Z. F. i T. P.
sprawstwo czynéw polegajgcych na dziataniu w ramach zorganizowanej grupy

przestepczej opisanej w akcie oskarzenia.
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Miat rzecz jasna Wojskowy Sad Okregowy w P. petne prawo do stwierdzenia
odnosnie wiekszosci depozycji, ze ,zeznania [$wiadkow sag] szczere” i logiczne
[oraz] korelujgce z pozostatym zebranym w sprawie materialem dowodowym
zarébwno osobowym, jak i rzeczowym za wyjgtkiem wyjasnien oskarzonych [...]".
Stanowisko to bytoby jednak uzasadnione i pozostawatoby pod ochrong przepisu
art. 7 k.p.k. (wyjgwszy kwestie percepcji szczerosci depozycji, ktbra — generalnie
rzecz biorgc — wymyka sie spod oceny dokonywanej przez instancje ad quem,
ktéry w toku postepowania odwotawczego, jesli nie przeprowadza wilasnego
postepowania dowodowego i nie dopuszcza dowodu z przestuchania swiadkéw,
moze sie jedynie oprze¢ na zgromadzonej w aktach sprawy procesowej rejestracji
depozycji ztozonych przez swiadkéw, tj. na protokotach przeprowadzonych
czynnosci dowodowych) wéwczas, gdyby sad meriti wskazat, ktére konkretnie
fragmenty zeznan tych S$wiadkdéw korelujg z ktorymi konkretnie innymi
(osobowymi i rzeczowymi) dowodami zebranymi w sprawie. Wymagatoby to jednak
od sgdu sprecyzowania fragmentow depozycji sSwiadkow korespondujgcych z
(réwniez  niesprecyzowanymi) przez ten  sad innymi  dowodami
przeprowadzonymi w  postepowaniu  przygotowawczym i  postepowaniu
jurysdykcyjnym, Swiadczacymi o tym, Zze oskarzeni dziatali w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej scharakteryzowanej w akcie oskarzenia. Sad a
quo nie dokonat jednak tego typu ,potgczenia” konkretnych partii zgromadzonych w
sprawie wskazanych przezeh w uzasadnieniu formularzowym zeznan swiadkow z
innymi zeznaniami, nie przeprowadzit ich analizy, ani nie wskazat (tam gdzie ten
dowdd zostat wykorzystany jako podstawa ustalen faktycznych) na fragmenty
zgromadzonych w sprawie podstuchow telefonicznych stanowigce podstawe
dokonania ustalen co do popetnienia przez oskarzonych zarzuconych im czynow.
W efekcie prowadzi to do kategorycznej konkluzji, ze ustalenia faktyczne nie
znajdujg oparcia w przeprowadzonej przez sgd meriti ocenie dowoddéw (catoksztattu
okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej — art. 410 k.p.k.),

korespondujgcej z dyrektywami okreslonymi w przepisie art. 7 k.p.k.

Wprawdzie zgodnie z dyspozycjg przepisu art. 455a k.p.k. nie mozna uchyli¢
wyroku z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogdéw okreslonych w

art. 424 k.p.k., to jednak zasygnalizowane powazne mankamenty uzasadnienia
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wyroku Wojskowego Sgadu Okregowego w P., w szczegdlnosci zas operowanie w
pisemnych motywach bez reszty schematycznymi i blankietowymi stwierdzeniami,
w zaden sposob nie nawigzujgcymi do poszczegdlnych elementéow
(fragmentdéw) przeprowadzonych w postepowaniu dowodéw in concreto swiadczy o
tym, ze sad meriti naruszyt przepis art. 7 k.p.k. Nie dokonat bowiem oceny
zgromadzonych i przeprowadzonych w sprawie dowodéw w sposob respektujgcy
dyrektywy swobodnej oceny dowodow, z uwzglednieniem zasad prawidtowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Jak przyjmuje sie
w orzecznictwie najwyzszej instancji sgdowej przekonanie sgdu o wiarygodnosci
jednych dowodow i niewiarygodnosc innych pozostaje pod ochrong art. 7 § 1 k.p.k.
m.in. wtedy, gdy: 1) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej
catoksztattu okolicznosci sprawy i to w sposob podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy; 2) stanowi wynik rozwazenia wszystkich tych okolicznosci,
przemawiajgcych zarowno na korzysc¢, jak i na niekorzys¢ oskarzonego; 3) jest
wyczerpujgco i logicznie - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego - argumentowane w uzasadnieniu wyroku (tak m. in. wyroki Sadu
Najwyzszego z 9 listopada 1990 r., sygn. WRN 149/90, OSNKW z. 7-9/1991, poz.
41 iz dnia 19 czerwca 2019 r. V KK 239/18, SIP «Lex» nr 2730217).

Ocena dowoddéw hotdujgca zasadom unormowanym w przepisie art. 7 Kk.p.k.
wymagata zatem wskazania w pisemnych motywach wyroku Wojskowego Sadu
Okregowego w P., z jakich powodow okreslone (wskazane przez sad pierwszej
instancji) dowody zostaly obdarzone walorem wiarygodnosci i dlaczego zdaniem
tego sagdu mogty — w odpowiednich czesciach — stanowi¢ podstawe
dokonywanych w sprawie ustalen faktycznych dotyczgcych zarzuconych
oskarzonym przestepstw. Gdyby w stosunku do powotanych w uzasadnieniu
formularzowym wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w P. z dnia 7 pazdziernika
2020 r. zeznan swiadkéw wskazano zaréwno na ich konkretne fragmenty, jak tez
inne dowody z ktérymi one korespondujg, za$ nastepnie poddano te dowody
kompleksowej ocenie we wzajemnej korelacji, wskazujgc ktore konkretnie srodki
dowodowe (zeznania $wiadkéw, fragmenty zeznan Swiadkéw, fragmenty
podstuchéw telefonicznych) obdarzone walorem wiarygodnosci pozwalaty na

dokonanie okreslonych ustalen faktycznych bedgcych podstawg skazania za czyny
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zarzucane oskarzonym M. W., R. P.,, M. W., Z. F. i T. P., to — nie przesadzajgc
rzecz jasna tego, czy tak wyartykutowana ocena (gdyby w istocie zostata ona przez
sad meriti wyartykutowana, co jednak w realiach sprawy nie miato jednak miejsca)
przeprowadzonych w sprawie dowodow bytaby zgodna z dyrektywami swobodnej
oceny dowoddéw — stanowitoby to punkt wyjscia dla dokonania weryfikacji
wywigzania sie przez sad pierwszej instancji z cigzgcych na nim obowigzkéw w
zakresie dokonania oceny dowodow harmonizujgcej ze wskazowkami
normatywnymi skodyfikowanymi w przepisie art. 7 k.p.k. Trzeba podkresli¢, ze
standard ten byitby spetniony nawet wéwczas, gdyby w przypadku chocby tylko
jednego z czyndow zakwalifikowanych z art. 258 § 1 k.k. (dziatanie w
zorganizowanej grupie przestepczej zostato przypisane kazdemu z pieciu
podsadnych odpowiadajgcych w postepowaniu sygn. So (...) toczacym sie przed
Wojskowym Sgdem Okregowym w P.) mozliwe byto przesledzenie i zweryfikowanie
— W pryzmacie zasad unormowanych w art. 7 k.p.k. — dowoddéw stanowigcych
podstawe dokonywanych w sprawie ustalen faktycznych. Tymczasem co do zeznan
zadnego ze wskazanych powyzej swiadkow (ktore to depozycje stanowity dla sadu
a quo oparcie dla ustalenia sprawstwa oskarzonych za zarzucane), nie wskazano
— W sposob harmonizujgcy z zasadami prawidtowego rozumowania oraz
wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego — ktore fragmenty tych zeznan
pozwolity sgdowi meriti na dokonanie ustalen, ze oskarzeni w sprawie sygn. So (...)
M.W.,R.P.,, M.W., Z. F.iT.P. ,wokresie od 1 lutego 2011 roku do dnia 11 lutego
2013 r. w G. brali udziat w zorganizowanej grupie majgcej na celu popetnianie
przestepstw przeciwko dziatalnosci instytucji panstwowych, ochronie informacji i
wiarygodnosci dokumentéw, polegajgcych na przekraczaniu obowigzkéw
stuzbowych poprzez ujawnianie tajemnicy stuzbowej i wejscie w porozumienie z
innymi osobami w zwigzku z udzielanymi zamowieniami publicznymi, w celu
uzyskania zamoéwien dla firm wytypowanych do uzyskania zaméwien, celem
doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Skarbu Panstwa,
kierowanej przez kmdr. G. S. - Szefa Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w G., a
ktérej cztonkami byli wiasciciele i przedstawiciele firm: R. P., M. W., A. S., Z. F., A.
W. oraz Kierownik Sekcji Zamoéwien Publicznych R. — I. K., R. F. oraz T. P.”. To

samo dotyczy oceny dowodu z podstuchéw telefonicznych. Uznanie przez sad a
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quo, ze jest to ,bezwptywowy dowdd” moze by¢ uznane za trafne (jesli w toku
postepowania jurysdykcyjnego nie wykazano, ze dowdd ten byt przedmiotem
zadnych nielegalnych manipulacji ze strony osob trzecich). Jednakze ogélnikowe
tylko wskazanie przez sad pierwszej instancji, ze jest to dowdd ,funkcjonowania
grupy przestepczej, gdzie rozmowcy bez oporéw i szczerze ukazywali mechanizm
przestepczego dziatania i wzajemne powigzania” (s. 54 uzasadnienia) takze nie
odpowiada wymogom okreslonym w przepisie art. 7 k.p.k. (ocena dowoddéw zgodna
z zasadami prawidlowego rozumowania), bowiem nie nawigzuje do Zzadnego
konkretnego fragmentu zgromadzonych w sprawie podstuchéw (podstuch z
jakiej daty, ktory fragment podstuchu, czego dotyczyta zarejestrowana rozmowa itp.)
W powigzaniu z postawionymi oskarzonym zarzutami i z odniesieniem do innych
zgromadzonych w sprawie dowodéw osobowych (zeznan $wiadkéw powotanych w
pisemnych motywach zaskarzonego wyroku przez sad). Takze zatem tutaj
instancja merytoryczna zastgpita przeprowadzenie oceny dowodoéw odpowiadajgce;j
wymogom przepisu art. 7 Kk.p.k. schematycznymi okresleniami swiadczgcymi o
naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodow. (Wskazanych powyzej uchybien
uzasadnienia nie wyeliminowato zwrdcenie akt sprawy Wojskowemu Sagdowi
Okregowemu w P. w trybie art. 449a § 1 zd. pierwsze k.p.k. celem uzupetnienia
uzasadnienia ze szczegdtowym wskazaniem problematyki wymagajgcej szerszego

przeanalizowania).

Naruszenie przez sad pierwszej instancji przepisu art. 7 k.p.k. mogto mie¢
wptyw na tresC¢ zaskarzonego wyroku. Jak powiedziano wyzej, uchybienie temu
przepisowi odnosi sie — przede wszystkim — do przyjetej przez sad meriti w
stosunku do wszystkich pieciu oskarzonych konstrukcji dziatania w zorganizowane;j
grupie przestepczej (kwalifikacja z art. 258 § 1 kk.) i — z uwagi na Sciste
powigzanie skazania za przestepstwo zakwalifikowane z art. 258 § 1 k.k. ze
skazaniami za inne przypisane oskarzonym czyny (skazania w pkt. 2, 3, 8, 20, 21,
26, 27, 32, 33, 38 i 39 wyroku, odnoszgce sie do czyndéw zarzuconych w pkt. 1.11-
VI, X i X1, 2.11-IX, 3.11-V, 4. 1I-VI oraz 5.1l i 5.1l aktu oskarzenia), w przypadku
ktorych uwzgledniono w opisie czyndéw okolicznos¢ dziatania w zorganizowane;j

grupie przestepczej — takze do skazan za te czyny.
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Przypisanie przestepstwa stypizowanego w przepisie art. 258 § 1 k.k. wymaga od
sadu dokonania precyzyjnych ustalen faktycznych pozwalajgcych na przyjecie, ze
istniata zorganizowana grupa przestepcza, jaka byta jej struktura i jakie relacje
taczyty poszczegdinych sprawcdw dziatajgcych w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej. W orzecznictwie uznaje sie, ze ,zawarte w art. 258 § 1 k.k. znamie
‘branie udziatu w zorganizowanej grupie (...), majacej na celu popetnienie
przestepstwa’ oznacza istnienie pewnej struktury wewnetrznej takiej grupy, ktérg
muszg tworzy¢ co najmniej trzy osoby. Nie wystarczy wiec tu porozumienie tych
trzech oséb, co do popetnienia przestepstwa w formie wspotsprawstwa, ani nawet
uprzedni podziat miedzy nimi rél w planowanym czynie. Muszg istnie¢ okreslone
wiezy organizacyjne, o0 pewnej trwatosci, pozwalajgce na
skoordynowany sposob dziatania oraz istnienie przywodcy w sensie personalnym
lub przywoddztwa” (wyrok Sgadu Najwyzszego z 20 stycznia 2011 r., sygn. Il KK
330/10, OSNKW(r), 2011, poz. 141, podkr. — SN). ,Aby danej osobie przypisac
czyn z art. 258 k.k., niezbedne jest wykazanie nie tylko tego, ze miata ona
Swiadomos¢ istnienia grupy przestepczej i zamiar dziatania w jej ramach, lecz
rébwniez, ze jako jej czionek zostata zaakce ptowan a przez pozostate tworzgce
te grupe osoby, a juz co najmniej te, ktére decydowaé¢ mogty o jej sktadzie
osobowym” (wyrok Sadu Najwyzszego z 24 marca 2010 r., sygn. || KK 199/09,
OSNKW(r), 2010, poz. 34, podkr. — SN). Judykatura sadow powszechnych
przyjmuje z kolei, ze ,cechami charakterystycznymi zorganizowanej grupy
przestepczej jest pewna wewnetrzna struktura organizacyjna (chocby z niskim
stopniem zorganizowania), jej trwatosc, istnienie wiezéw organizacyjnych w ramach
wspolnego porozumienia, planowanie przestepstw, akceptacja celow, trwatosc
zaspokojenia potrzeb grupy, gromadzenie narzedzi do popetniania przestepstw,
wyszukiwanie miejsc dla przechowywania tupu, rozprowadzanie go, podziat rol,
skoordynowany sposob dziatania, powigzania socjologiczno-psychologiczne
miedzy cztonkami grupy” (wyrok SA w Krakowie z 5 czerwca 2002 r., sygn. || AKa
123/02, KZS, z. 7-8/2002, poz. 46). Wskazuje sie takze w sposéb bardziej
rozbudowany, Zze zorganizowana grupa przestepcza musi spetniaC nastepujgce
cechy: (a) powinna sktada¢ sie z zespotu co najmniej trzech oséb; (b) istnieje

element organizacyjny, wyrozniajgcy sie w podziale zadan (rol) i koordynacji
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dziatania uczestnikow. Nie jest konieczne, aby wszyscy cztonkowie zorganizowanej
grupy przestepczej wspolnie uzgadniali sposéb popetnienia przestepstwa, a nadto
byli potgczeni wiezami wzajemnej znajomosci; (¢) wystepuje element kierownictwa i
dyscypliny. Grupa zorganizowana musi mie¢ swego przywodce, ktéry nie musi byé
statym przywddca, ani tez tym, ktéry dang grupe zorganizowat; (d) Poziom
organizacji grupy nie jest blizej sprecyzowany. Wystarczy zatem niski stopien
zorganizowania; (e) organizowanie sie grupy winno dokona¢ sie przed
popetnieniem planowanych przestepstw. Elementy zorganizowania wymagajg
wczesniejszego wypracowania i nie mozna ich wytworzy¢ ad hoc - w trakcie
popetnienia przestepstwa. Jest to zarazem czynnik odrdzniajgcy zorganizowang
grupe przestepczg od wspotsprawstwa, ktére jako dziatanie "wspolne i w
porozumieniu" z inng osobg, moze ukonstytuowac sie dopiero w trakcie wykonania
znamion czynu zabronionego (wspotsprawstwo sukcesywne); (f) organizowang
grupe przestepczg konstytuuje tgczne wystepowanie dwoch elementow, tj.
porozumienia i zorganizowania. Porozumienie stanowi zarazem podstawe
zorganizowanej grupy, ale nie wyczerpuje jej istoty; (g) Uczestnicy zorganizowanej
grupy nie muszg znaé sie osobiscie i umawiac sie wspolnie. Wystarczy, aby kazdy
z uczestnikdéw grupy posiadat Swiadomos¢ dziatania w jej strukturze organizacyjnej;
(h) wymagany jest element trwatosci, polegajacy nie tylko na popetnieniu
przestepstw w sposob ciggty, ale takze zapewnieniu sobie statych Zzrédet dochodu
trwajgcych jakis czas. Z trwatoscig zwigzany jest element "spoistosci”, oznaczajgcy
gotowos¢ prowadzenia dziatalno$ci w sposéb ciggly (tak Sad Apelacyjny w (...) w
wyroku z dnia 14 czerwca 2017 r. [l AKa 52/17, SIP «Lex» nr 2344211).

Otéz zaprezentowana przez sad meriti ocena dowodow nie pozwala na
ustalenie — w sposdb harmonizujgcy z dyrektywami swobodnej oceny dowodéw
skodyfikowanymi przepisie art. 7 k.p.k. — ze oskarzeniM. W.,, R. P., M.W., Z. F.i T.
P. dziatali w ramach zorganizowanej grupy przestepczej dziatajgcej w okresie od 1
lutego 2011 roku do dnia 11 lutego 2013 r. w G. i kierowanej przez kmdr. G. S. -
Szefa Rejonowego Zarzgdu Infrastruktury w G.. Ze stwierdzeh pomieszczonych w
odpowiednich rubrykach uzasadnienia formularzowego przy personaliach
poszczegolnych swiadkéw powotanych przez sad pierwszej instancji nie wynika

bowiem, jakie elementy konstytutywne stanu faktycznego odpowiadajgcego
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typizacji przestepstwa okreslonego w art. 258 § 1 k.k. zostaty ustalone przez sad
meriti na podstawie oceny przeprowadzanych dowodow odpowiadajgcej regutom
okreslonym w przepisie art. 7 k.p.k. Stwierdzenia typu ,Swiadek szczegdtowo opisat
mechanizm popetniania przestepstw przypisanych oskarzonym zarzutach” czy ,z
uwagi na swoj udziat w tym procederze [$wiadek] miat duzg wiedze o dziataniach
oskarzonych”, bez dokonania ich powigzania z konkretnymi fragmentami
zeznan i scharakteryzowania okreslonej roli Swiadkéw w okreslonym ,procederze”
majg catkowicie generyczny charakter i sg pozbawione wiekszej wartosci
procesowej w perspektywie dokonywania niewadliwych ustalen faktycznych w
sprawie: mogqg zostac przypisane w zasadzie do dowolnego $wiadka i do dowolnej
depozycji dowodowej, jednak nie stanowia — odpowiadajgcy dyrektywom
sformutowanym w dyspozycji przepisu art. 7 k.p.k. — argumentaciji, ze doszto do
popetnienia przestepstwa stypizowanego w przepisie 258 § 1 k.k. Sgd meriti nie
wskazat w sposob zgodny z zasadami swobodnej oceny dowodow na jakiej
podstawie ustalono, ze istniaty m. in. wiezy organizacyjne pozwalajgce na
skoordynowany sposéb dziatania, ze byly planowane poszczegdlne przestepstwa
popetniane w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ze czionkowie
zorganizowanej grupy przestepczej akceptowali jej cele, ze dziatali w sposob
skoordynowany, jakie byly powigzania socjologiczno-psychologiczne miedzy
cztonkami grupy itp. Jako podstawy tych ustalen nie sposéb zaakceptowaé
generycznych (blankietowych) i identycznych w odniesieniu do wszystkich
dowoddéw cytowanych powyzej sformutowan. Wypada przy tym podkresli¢, ze w
czesci uzasadnienia poswieconej wskazaniu podstawy dowodowej ustalanych
faktéw (sekcja 1.1 uzasadnienia formularzowego — Fakty uznane za udowodnione)
wskazano, ze podstawg ustalenia sprawstwa oskarzonego kmdr. por. rez. M. W.
byta cyt.: ,catos¢” okreslonych dowoddw (zeznan swiadkdéw, w tym m. in. Swiadkéw
D. W., R. F.i A, S., podstuchéw rozméw telefonicznych; s. 1-2 uzasadnienia
wyroku w sprawie | KA (...)). Take postgpienie jest prawidtowe, jednak wskazanie
przez sad meriti, ze czyni podstawg dokonywanych w sprawie ustalen faktycznych
,catosC” przeprowadzonych w sprawie dowoddéw nie zwalniato sgdu z obowigzku
poddania tych dowoddéw szczegoétowej analizie zgodnej z regutami swobodnej

oceny dowodow okreslonymi w przepisie art. 7 k.p.k.
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Podobnie przedstawia sie sprawa dokonanej przez sad meriti oceny dowoddéw
stanowigcych podstawe skazania za pozostate czyny przypisane oskarzonym przez
Wojskowy Sad Okregowy w P. (M. W. — przestepstwa opisane w pkt. 1.11-XIV aktu
oskarzenia, R. P. — przestepstwa opisane w pkt. 2.1, 2.1I-IX aktu oskarzenia, M. W.
— przestepstwa opisane w pkt. 3.11-V, Z. F. — przestepstwa opisane w pkt. 4.11-VI
aktu oskarzenia, T. P — przestepstwa opisane w pkt. 5.11 i 5.1l aktu oskarzenia).
Takze i w tym zakresie rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie odpowiada
standardom swobodnej oceny dowoddéw skodyfikowanym w przepisie art. 7 k.p.k.
Nie wyjasniono bowiem w uzasadnieniu wyroku w sposéb korelujgcy z wymogami
przepisu art. 7 k.p.k. w jaki sposéb ustalone zostato sprawstwo powyzszych czynow
zarzuconych w skardze oskarzyciela publicznego i przypisanych oskarzonym przez
wyrok sgdu pierwszej instancji. Podobnie jak to byto w przypadku skazania za
czyny zakwalifikowane z przepisu art. 258 § 1 k.k., réwniez i w tym przypadku
uzasadnienie formularzowe wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w P. sygn. So
(...) operuje stwierdzeniami o charakterze generycznym, nie pozwalajgcymi na
uznanie, ze dokonana przezen ocena dowoddéw miata charakter swobodny, a nie

dowolny.

Uwzgledniajgc powyzsze argumenty nalezato zaskarzony wyrok uchyli¢ i sprawe
przekaza¢ od ponownego rozpoznania Wojskowemu Sgdowi Okregowemu w P. w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym. W ponownym postepowaniu sgd meriti bedzie
zobowigzany do dokonania kompleksowej oceny przeprowadzonych dowodow w

sposéb respektujgcy dyrektywy okreslone w przepisie art. 7 k.p.k.

Z uwagi na stwierdzone uchybienia, ktdére staty sie podstawg uchylenia
zaskarzonego wyroku, kwestia ewentualnego ponownego przeprowadzenia
dowoddw jest objeta regulacjg art. 442 § 2 k.p.k. Rzeczg sadu a quo bedzie
rozstrzygniecie, czy konieczne jest ponowne przeprowadzenie dowodow, z
uwzglednieniem zapatrywan prawnych zaprezentowanych m. in. w uchwale Sgadu
Najwyzszego z dnia z 18 wrzesnia 2001 r., sygn. | KZP 19/01 (OSNKW, z. 11-12/93,
poz. 93), w szczegolnosci zas z uwzglednieniem stanowiska, ze cyt.: ,préba
odczytania skrotu myslowego, ktorym postuzyt sie ustawodawca w art. 442 § 2

k.p.k., prowadzi do wniosku, ze dowody mogg miec¢ tylko wéwczas wpltyw na
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uchylenie orzeczenia w rozumieniu tego przepisu, jesli sad odwotawczy stwierdzi,
ze przeprowadzone zostaty wadliwie w pierwszej instancji. Innymi stowy, tylko
woéwczas mozna mowi¢ o wptywie dowoddw na uchylenie orzeczenia, gdy w
zwigzku z ich przeprowadzeniem sgd pierwszej instancji dopuscit sie uchybien,
ktorych stwierdzenie prowadzi do uchylenia tego orzeczenia”. W niniejszej sprawie
Sad Najwyzszy orzekajgc jako sgd odwotawczy stwierdzit zasadnosc¢ tych zarzutéw
apelacyjnych, ktére odnosity sie do sposobu o ce ny przeprowadzonych dowodow,
nie zas sposobu ich przeprowadzenia. Ta okolicznos¢ bedzie wspotwyznaczata
granice orzekania przez sad pierwszej instancji, w tym — takze — stanowic bedzie
punkt odniesienia dla dokonania przez sad pierwszej instancji oceny, czy
dopuszczalne jest ujawnienie dowodow przeprowadzonych juz w poprzednim
postepowaniu, albowiem to nie zarzuty wskazujgce na wadliwos¢ sposobu
przeprowadzenia dowodu przesadzity o wydaniu orzeczenia kasatoryjnego,
uchyleniu zaskarzonego wyroku i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania
sgdowi meriti, lecz — stwierdzone przez sgd odwotawczy — uchybienia w zakresie
sposobu prawidtowo dopuszczonych i przeprowadzonych dowodéw. W ponownym
postepowaniu skoncentruje sie Wojskowy Sad Okregowy w P. na dokfadnej
analizie zgromadzonych i przeprowadzonych dowoddw stanowigcych podstawe
dokonywanych w sprawie ustalen faktycznych w pryzmacie postawionych
oskarzonym w akcie oskarzenia zarzutow, poddajgc te dowody analizie
respektujgcej kryteria skodyfikowane w przepisie art. 7 k.p.k., czemu sad pierwszej
instancji pierwszej instancji da nalezyty wyraz w tresci pisemnych motywow swego

rozstrzygniecia.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



