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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy)
SSN Waldemar Ptociennik
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Edyta Demianczuk-Komon

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Waldemara Praszczyka,

w sprawie ptk. rez. D.S. oskarzonego z art. 231 § 2 k.k. i S.S. oskarzonego z art.
231 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniach 25 stycznia, 07 lutego i 15 pazdziernika 2024 r.,

apelaciji, wniesionych w stosunku do oskarzonych ptk rez. D.S. i S.S. przez
prokuratora i obrohcéow

od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 4 maja 2023 r., sygn. akt So. 11/21,

l. uchyla wobec S.S. zaskarzony wyrok i postepowanie karne w
zakresie czynu z art. 231 § 1 k.k. umarza na podstawie art. 17 § 1
pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k., a kosztami procesu w sprawie w
tej czesci obcigza Skarb Panstwa;

Il. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec ptk. rez. D.S;

lll. zasgdza od ptk. rez. D.S. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki
zwigzane z postepowaniem odwoftawczym w kwocie 20 zt oraz

optate w kwocie 300 zt.
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Waldemar Ptéciennik Marek Pietruszyriski Andrzej Stepka

WB.

UZASADNIENIE

Putkownik rezerwy D.S. zostat oskarzony o popetnienie przestepstwa
okreslonego w art. 231 § 2 k.k. polegajgcego na tym, ze dnia 28 grudnia 2015 r. w
G., bedac funkcjonariuszem publicznym — Zotnierzem zawodowym i 6dwczesnym
Szefem Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w G. — nie dopetnit swoich obowigzkow
stuzbowych w zakresie realizowania w sposob planowy, celowy i oszczedny planu
dochoddéw i wydatkow jednostki budzetowej ustalonego przez dysponenta drugiego
stopnia, wykonywania dyspozycji Srodkow pienieznych, zapewnienia realizacji celow
i zadan Zarzgdu w sposéb zgodny z prawem, efektywny, oszczedny i terminowy, w
ten sposob, iz wiedzgc na podstawie informacji otrzymywanych od S.S. - inspektora
nadzoru w Wydziale [...] Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w G., o wadach w
zakresie wymiardw oraz rodzaju materiatéw uzytych do wykonywania drogi szutrowe;j
w ramach zadania [...]1 stanowigcego jeden z przedmiotow umowy nr [...] z 7
stycznia 2015 r., w ktorej to umowie wynagrodzenie wykonawcy zostato okreslone w
zatgczniku nr 8 wedtug ceny za jeden metr kwadratowy w kwocie 125,00 zt oraz w
ilosci 32.784 m?, zawart z konsorcjum firm Z. SA ul. [...]. zZ/sw P. i E. - G. Sp. z 0.0.
z/s w G., pomimo powyzej wskazanych wad juz wykonanego przedmiotu umowy,
Aneks nr [...]2, ktérego przedmiotem byto wprowadzenie nowej tresci zatgcznikdw,
w tym miedzy innymi zatgcznika nr 8, w ktérym pod pozycjg 4.10 i w podpozycjach
4.10a i 4.10b okreslono, ze wynagrodzenie za wykonanie drogi szutrowej bedzie
przystugiwato wykonawcy wedtug wyceny ryczattowej przyjmujgc jako jednostke
miary ,komplet” wykonanej drogi bez okreslenia jej wymiaréw oraz wykonanie jej z
gruzu betonowego pochodzgcego z rozbiorki obiektow na terenie bazy w X., na
skutek czego koszt budowy zostat bezzasadnie zawyzony o kwote 3.038.572,00 zi,
czym dziatat na szkode interesu publicznego - interesu Skarbu Panstwa
reprezentowanego przez RZI w G. oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przez

w/wym. konsorcjum firm.
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S.S. (cywil) zostat oskarzony o popetnienie przestepstwa okreslonego w art.
231 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniach pomiedzy 7 sierpnia 2015 r. a 26
pazdziernika 2015 r. w G. oraz w R., bedac funkcjonariuszem publicznym -
inspektorem nadzoru w Wydziale [...] Rejonowego Zarzgdu Infrastruktury w G. — nie
dopefnit swoich obowigzkow stuzbowych w trakcie realizacji inwestycji prowadzone;j
przez konsorcjum firm: Z. SAz/sw P.i E. G. Sp. z 0.0. z/s w G., na podstawie umowy
nr[...] z 7 stycznia 2015 r., ktorej przedmiotem byta - jako element zadania [...]1 -
m.in. budowa ogrodzenia zewnetrznego i drog szutrowych wokoét kompleksu
wojskowego X.., w ten sposob, iz z mocy art. 17 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane, jako uczestnik procesu budowlanego - inspektor nadzoru
inwestorskiego ze strony RZlI w G. — nie wykonywat czynnosci, do ktérych byt
zobowigzany na mocy art. 25 cyt. ustawy poprzez brak sprawowania kontroli
zgodnosci realizacji budowy drogi szutrowej zgodnie z projektem, przepisami prawa
oraz zasadami wiedzy technicznej, brak sprawdzania jakosci wykonywanych robot
budowlanych i stosowania przy wykonywaniu tych robot wyrobéw zgodnie z art. 10
cyt. ustawy, brak sprawdzania i odbioru robét budowlanych ulegajgcych zakryciu a
takze, bez ustalenia jakosci robot w oparciu o warunki okreslone w specyfikacji
technicznej wykonania i odbioru, w przedtozonym przez wykonawce protokole
odbioru wykonanych robét nr 8 za okres od 01.09.2015 r. do 30.09.2015 r. na kwote
1.500.000 zt, a ktére to roboty byly wykonane niezgodnie z warunkami umowy,
okreslit ich jakos¢ wykonania jako dobrg, czym dziatat na szkode interesu
publicznego - interesu Skarbu Panstwa reprezentowanego przez RZI w G..

Po rozpoznaniu tej sprawy, Wojskowy Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z
dnia 4 maja 2023 r., sygn. akt So. 11/21, orzekt nastepujgco:

A/l oskarzonego ptk. rez. D.S. uznat za winnego przestepstwa z art. 231 § 2
k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 28 grudnia 2015 r. w G., bedac funkcjonariuszem
publicznym - zotnierzem zawodowym i éwczesnym Szefem Rejonowego Zarzgdu
Infrastruktury w G., nie dopetnit swoich obowigzkéw stuzbowych w zakresie
realizowania w sposob planowy, celowy i oszczedny planu dochoddéw i wydatkéw
jednostki budzetowej ustalonego przez dysponenta drugiego stopnia, wykonywania
dyspozycji srodkdéw pienieznych, zapewnienia realizacji celow i zadah Zarzadu w

sposob zgodny z prawem, efektywny, oszczedny i terminowy, w ten sposob, iz
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wiedzgc, na podstawie informacji otrzymywanych od S.S. - inspektora nadzoru w
Wydziale [...] Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w G., o wadach w zakresie
wymiaréw oraz rodzaju materiatdw uzytych do wykonywania podbudowy drogi
szutrowej w ramach zadania [...]1 stanowigcego jeden z przedmiotéw umowy nr [...]
z 7 stycznia 2015 r., w ktorej to umowie wynagrodzenie wykonawcy zostato okreslone
w zatgczniku nr 8 wedtug ceny za jeden metr kwadratowy w kwocie 125,00 zt oraz w
ilosci 32.784 m?, w sytuacji gdy inspektor nadzoru S.S. wnioskowat do Szefa RZI w
G. o potrgcenie z wynagrodzenia konsorcjum kwoty 2.045.665 zt z uwagi na
niewykonanie 4.091 metrow biezgcych podbudowy drogi, gdyz w/w firma nie
wykonata w rzeczywistosci cato$ci podbudowy drogi wykorzystujgc drogi istniejgce,
oraz wnioskowat o potrgcenie kwoty 1.021.490,48 zt za wykorzystanie do wykonania
podbudowy drogi gruzu pochodzgcego z rozbieranych schronohangarow,
oswiadczajgc, ze nie dokona odbioru tak wykonanej podbudowy drogi, zawart z
konsorcjum firm Z. SA ul. [...] .zZlsw P.iE. - G. Sp. z 0.0. z/s w G., pomimo powyzej
wskazanych wad juz wykonanego przedmiotu umowy, Aneks nr [...]2, ktérego
przedmiotem byto wprowadzenie nowej tresci zatgcznikdw, w tym miedzy innymi
zatgcznika nr 8, w ktérym pod pozycjg 4.10 i pod pozycjami 4.10a i 4.10b okreslono,
iz wynagrodzenie za wykonanie drogi szutrowej bedzie przystugiwato wykonawcy
wedtug wyceny ryczattowej przyjmujgc jako jednostke miary ,komplet” wykonanej
drogi bez okreslenia jej wymiardw oraz wykonanie jej z gruzu betonowego
pochodzgcego z rozbidrki obiektow na terenie bazy w X., zamiast podjgc
przewidziang w § 12 ust. 1 ppkt ,a” umowy nr [...] z 7 stycznia 2015 r., decyzje o
odstgpieniu od umowy, z wykonaniem obowigzkéw i zobowigzanh okreslonych w § 12
ust. 4 i 5 tej umowy, czym dziatat na szkode interesu publicznego - interesu Skarbu
Panstwa reprezentowanego przez RZlI w G. oraz w celu osiggniecia korzysci
majatkowej przez w/w konsorcjum firm - i za to skazat go na podstawie art. 231 § 2
kk.wzw.zart.60§2i§6 pkt 3 kk.wzw. zart. 33 § 1i 3 k.k. na kare 150 stawek
dziennych grzywny po 20 ztotych kazda;

B/ wobec oskarzonego S.S. na podstawie art. 66 § 1 k.k.iart. 67 § 1 k.k.
warunkowo umorzyt postepowanie karne na okres préby wynoszacy 2 lata o czyn
polegajgcy na tym, ze w dniach pomiedzy 7 sierpnia 2015 r. a 26 pazdziernika 2015

r. w G. oraz w X., bedac funkcjonariuszem publicznym - inspektorem nadzoru w
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Wydziale [...] Rejonowego Zarzagdu Infrastruktury w G., nie dopetnit swoich
obowigzkow stuzbowych w trakcie realizacji inwestycji prowadzonej przez
konsorcjum firm: Z. SA z/s w P. i E. G. Sp. z 0.0. z/s w G., na podstawie umowy nr
[...] z 7 stycznia 2015 r., ktdrej przedmiotem byta - jako element zadania [...]1 - m.in.
budowa ogrodzenia zewnetrznego i drog szutrowych wokét kompleksu wojskowego
X. ., w ten sposob, iz z mocy art. 17 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
jako uczestnik procesu budowlanego - inspektor nadzoru inwestorskiego ze strony
RZI w G., nienalezycie wykonywat czynnosci, do ktérych byt zobowigzany na mocy
art. 25 cyt. ustawy:

- mimo wielokrotnego kontrolowania wykonania i odbioru rob6t budowlanych
ulegajacych zakryciu, nie dokonywat kazdorazowo stosownych wpiséw w dzienniku
budowy;

- mimo niewykonania 16.365,32 m? podbudowy drogi i wykorzystania do
wykonania podbudowy drogi gruzu pochodzgcego z rozbieranych schronohangarow,
po zawarciu przez Szefa Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w G. z konsorcjum firm
Z.SAuUl.O.wP.iE.-G.Sp.zo.0.z/lsw G., Aneksu nr [...]2, ktérego przedmiotem
byto wprowadzenie nowej tresci zatgcznikow, w tym miedzy innymi zatgcznika nr 8,
w ktérym po pozycjg 4.10 i podpozycjami 4.10a i 4.10b okreslono, ze wynagrodzenie
za wykonanie drogi szutrowej bedzie przystugiwato wykonawcy wedtug wyceny
ryczattowej, przyjmujgc jako jednostke miary ,komplet” wykonanej drogi bez
okreslenia jej wymiarow oraz wykonanie jej z gruzu betonowego pochodzgcego z
rozbiorki obiektow na terenie bazy w X.., niezgodnie z art. 10 cyt. ustawy dokonat
odbioru tak wykonanej podbudowy drogi w przedtozonym przez wykonawce
protokole odbioru wykonanych robét nr 8 za okres od 01.09.2015 r. do 30.09.2015 r.
na kwote 1.500.000 zt, mimo, iz roboty te byty wykonane niezgodnie z warunkami
umowy, okreslajgc ich jako$¢ wykonania jako dobrg, czym dziatat na szkode interesu
publicznego - interesu Skarbu Panstwa reprezentowanego przez RZI w G., to jest 0
czyn okre$lony w art. 231 § | k.k.;

- na mocy art. 67 § 3 k.kk. w zw. z art. 48 k.k. Sad orzekt od oskarzonego
nawigzke w wysokosci 1.000 (jeden tysigc) ztotych na rzecz Funduszu Pomocy

Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;
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- ha podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w
sprawach karnych zasagdzit od D.S. na rzecz Skarbu Panstwa optate w wysokosci
300 ztotych, a na podstawie art. 7 tej ustawy zasadzit od S.S. optate w wysokosci
100 ztotych.

Od wyroku tego apelacje wniesli prokurator Wydziatu do spraw Wojskowych
Prokuratury Okregowej w Gdansku oraz obroncy oskarzonych.

Prokurator na podstawie art. 444 § 1 k.p.k. w zw. z art. 425 § 1 - 3 k.p.k.
zaskarzyt wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego ptk. rez. D.S. w czesci dotyczacej kary i
Srodkow karnych, a w zakresie S.S. w cafosci.

W zakresie dotyczgcym D.S., na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucit razgcg
niewspotmiernos¢ kary poprzez wymierzenie oskarzonemu za przypisany mu czyn z
art. 231 § 2 k.k., przy zastosowaniu art. 60 § 2 i § 6 pkt 3 k.k. nadzwyczajnego
ztagodzenia kary, grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych po 20 zt kazda oraz
niezastosowanie $rodka karnego w postaci degradacji, podczas gdy prawidtowo
dokonana ocena stopnia winy i spotecznej szkodliwosci czynu oraz potrzeby w
zakresie ksztaltowania swiadomosci prawnej spoteczenstwa, powinna doprowadzi¢
Sad a quo do konstataciji, iz nie zachodzi szczegdlnie uzasadniony wypadek, ktéry
pozwala na stwierdzenie, ze nawet najnizsza kara przewidziana za to przestepstwo
bytaby niewspotmiernie surowa oraz nie zachodzg okolicznosci determinujgce
koniecznos¢ orzeczenie srodka karnego degradacii.

W zakresie dotyczgcym oskarzonego S.S. na podstawie art. 438 pkt 1la i 4
k.p.k., prokurator zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku, ktory miat wptyw na tres¢ tego orzeczenia, polegajacy na
btednym przyjeciu, wbrew zgromadzonemu materiatowi dowodowemu, ze
przypisujgc oskarzonemu popetnienie czynu wypetniajgcego znamiona art. 231 § 1
k.k. zaistniata jednocze$nie sytuacja pozwalajgca na podstawie art. 66 § 1 k.k. na
warunkowe umorzenie postepowania karnego wobec oskarzonego, podczas, gdy
uwzglednienie wszystkich okolicznosci przedmiotowo-podmiotowych okreslonych w
art. 115 § 2 k.k. i nadanie im wtasciwego znaczenia, powinno skutkowac¢ ustaleniem,
iz czyn popetniony przez S.S. cechuje sie znacznym stopniem spotecznej
szkodliwosci, co powinno skutkowa¢ skazaniem oskarzonego, a takze obraze

przepisow prawa karnego materialnego, a to art. 67 § 3 k.k. polegajgcg na



| KA 14/23 7

nieorzeczeniu nawigzki na rzecz pokrzywdzonego Skarbu Panstwa
reprezentowanego przez RZI w G. w sytuacji, gdy orzeczenie tego srodka przy
warunkowym umorzeniu postepowania jest obligatoryjne.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wniost: co do ptk. rez. D.S., o zmiane
zaskarzonego orzeczenia i wymierzenie oskarzonemu za przypisane mu
przestepstwo z art. 231 § 2 k.k. kary roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary na okres préby wynoszgcy 3 lata (art. 69 § 1 k.k. i art.
70 § 1 k.k.); kary grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 100 ztotych kazda
—(art. 33 § 1, 21i 3 k.k.); Srodka karnego w postaci degradacji - art. 324 § 1 pkt 3 k.k.
iart. 327 §1i 2 k.k.

Co do S.S. wniést o: zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez skazanie
oskarzonego za popetnienie przestepstwa zakwalifikowanego z art. 231 § 1 k.k. i
wymierzenie oskarzonemu za przypisane mu przestepstwo: kary 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby
wynoszacy 2 lata z obowigzkiem informowania Sgdu raz na 3 miesigce o przebiegu
préby - art. 69§ 1 k.k.iart. 70§ § 1 k.k. wzw. z art. 72 § 1 pkt 1 k.k.; kary grzywny
w wymiarze 80 stawek dziennych po 50 ztotych kazda - art. 71 § 1 k.k.iart. 33§ 11
3 kk..

Obronca oskarzonego D.S. zaskarzyt w swojej apelacji przedmiotowe
orzeczenie w catosci i na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1i 4
k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1/ obraze przepisobw prawa materialnego w zakresie dokonanej kwalifikaciji
prawnej czynu przypisanego oskarzonemu D.S., tj. przepisu art. 30 k.k., poprzez jego
bezzasadne niezastosowanie przez Sad polegajgce na tym, ze Sad | instanciji,
pomimo ustalenia, iz oskarzony w swoim dziataniu kierowat sie zaleceniami i
wnioskami pisemnej opinii prawnej (karta nr 2312-2315 akt sprawy) wydanej przez
osobe uprawniong, tj. radce prawnego sSwiadczgcego statg obstuge prawng
Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w G. i mimo witgczenia tego dowodu przez Sad
w poczet materiatu dowodowego oraz jego uznania za wiarygodny, nie przyjat, ze
oskarzony dziatat w usprawiedliwionej nieswiadomosci bezprawnosci swojego
czynu, podczas gdy przedmiotowa opinia sporzgdzona zostata przez

profesjonalnego prawnika, tzn. oskarzony kierowat sie jej wnioskami i zaleceniami, a
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jako osoba bez wyksztatcenia prawniczego oskarzony nie miat podstaw sgdzic, iz
pozostaje ona w jakimkolwiek zakresie btedna bgdz nieprawidtowa;

2/ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy
wptyw na jego tre$¢, poprzez bezpodstawne przyjecie przez Sad, ze brak podjecia
przez oskarzonego decyzji o odstgpieniu od pisemnej umowy nr [...] z dnia 7 stycznia
2015 r. stanowito niedopetnienie przez niego obowigzkdéw, dziatanie na szkode
interesu publicznego i w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, tzn. iz odstgpienie od
umowy bytoby wariantem ,najkorzystniejszym” w Swietle prawa, podczas gdy
rzetelna i petna analiza przedmiotowej sprawy pod katem cywilistycznym skfania do
wniosku, ze decyzja RZI w G. o odstgpieniu od umowy wigzataby sie z bardzo
niekorzystnymi skutkami dla interesu publicznego, ktérych skale nalezy okresli¢ na
kwote duzo wiekszg, niz ta podana w pisemnej opinii biegtego sadowego S.A.
sporzgdzonej w postepowaniu przygotowawczym, a w razie jej podjecia oskarzony
doprowadzitby do powstania szkody znacznych rozmiaréw po stronie interesu
publicznego - powyzsze doprowadzito Sad | instancji do niezasadnego przypisania
oskarzonemu winy za czyn z art. 231 § 2 k.k,;

3/ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy
wpltyw na jego tresc, poprzez nieprawidtowe ustalenie, ze oskarzony miat zamiar
osiggniecia korzysci majgtkowej dla innego podmiotu podejmujgc dziatania
okreslone aktem oskarzenia, co doprowadzito w efekcie Sad | instancji do obrazy
przepisow prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu, tj. przepisu art. 231 § 2 k.k., w zakresie przypisania oskarzonemu winy
Za WwW. Czyn przy uznaniu, iz miat on zamiar osiggna¢ korzys¢ majgtkowa, tzn.
wypetnit jedno ze znamion tego czynu, podczas gdy zaden dowdd zgromadzony w
przedmiotowej sprawie nie uzasadnia tezy, wedtug ktorej oskarzony D.S. dziatat w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej lub osobistej dla siebie badz innej osoby, w
szczegolnosci Sad przyznat walor wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego (zostaty
one uznane za spojne, logiczne, jasne i konsekwentne, a takze znajdujgce
potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym), z ktérych jednoznacznie
wynika, ze oskarzony zamiaru takiego nigdy nie miat.

W konkluzji obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie

odnoszgcym sie do oskarzonego D.S. poprzez jego uniewinnienie od zarzucanego
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czynu, a takze o zmiane orzeczenia w zakresie zasad ponoszenia kosztéw procesu,
tj. uznania, ze ponosi je Skarb Panstwa.

Obronca oskarzonego S.S. w apelacji zaskarzyt wyrok w cato$ci w zakresie
dotyczacym tego oskarzonego i zarzucit:

1/ obraze prawa materialnego w postaci art. 231 § 1 k.k. poprzez jego btedng
wykfadnie i bezpodstawne przyjecie, ze w prawidtowo zebranym materiale
dowodowym stanowigcym podstawe zaskarzonego wyroku zasadne jest przyjecie
wyczerpania przez oskarzonego przestanek popetnienia czynu z art. 231 § 1 k.k.,
chociaz brak zasadnych podstaw do przyjecia, iz oskarzony nie dopetnit swoich
obowigzkow stuzbowych w zakresie nadzoru robot o charakterze drogowym, w
sytuacji posiadania przez niego uprawnien z branzy konstrukcyjno - budowlanej,
ktére nie uprawniaty go do prowadzenia nadzoru inwestorskiego nad wykonaniem
drog szutrowych wokot kompleksu wojskowego X.., co byto elementem inwestycji
prowadzonej przez konsorcjum firm: Z. SA. z/ls w P. i E. G. sp. z 0.0. z/s w G., ha
podstawie umowy nr [...] z 7 stycznia 2015 r.;

2/ obraze prawa materialnego w postaci art. 101 § 1 pkt 4 k.k. poprzez
bezpodstawne przyjecie, Zze nie doszto do przedawnienia karalno$ci czynu
zabronionego zarzuconego oskarzonemu S.S.;

3/ obraze prawa materialnego, tj. art. 10 ustawy Prawo Budowlane poprzez
jego zastosowanie, a niezastosowanie art. 5 punkt b Rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) NR 305/2011 z dnia 9 marca 2011 r. ustanawiajgcego
zharmonizowane warunki wprowadzenia do obrotu wyrobéw budowlanych (...), ktéry
przewiduje odstepstwa od obowigzku sporzgdzania deklaracji witasciwosci
uzytkowych co do wyrobdéw budowlanych produkowanych na terenie budowy w celu
wbudowania ich w dane obiekty budowlane (biegty stwierdzit, Ze gruz pochodzacy z
rozbiorki obiektow na terenie JW. X.. wymagat deklaracji wtasciwos$ci uzytkowych,
zgodnie z art. 10 ustawy Prawo budowlane, cho¢ w tym zakresie odstepstwo
przewiduje prawo unijne),

4/ btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktore
miaty istotny wptyw na tres¢ tego orzeczenia, a polegaty na btednym przyjeciu, ze:

A/ na oskarzonym cigzyly obowigzki w zakresie nadzoru inwestorskiego

dotyczgcego budowy drog szutrowych wokdét kompleksu wojskowego X.., co byto
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elementem inwestycji prowadzonej przez konsorcjum firm: Z. S.A. z/sw P. i E. G. sp.
z 0.0. z/s w G., na podstawie umowy nr [...] z 7 stycznia 2015 r., w sytuacji gdy
oskarzony legitymuje sie uprawnieniami w branzy konstrukcyjno-budowlanej, nie zas
drogowej i nie byt w ogole uprawniony do tego by nadzorowac roboty, co do ktorych
miat nie dopetni¢ swoich obowigzkéw stuzbowych, nie mniej jednak zostat
skierowany do ich nadzorowania przez swoich przetozonych, ktérzy mieli wiedze co
do braku uprawnien drogowych S.S. i byli o tym przez niego informowani;

B/ oskarzony nie dopetnit swoich obowigzkéw stuzbowych poprzez
niedokonanie wpiséw w dzienniku budowy dotyczgcych odbioru robét ulegajgcych
zakryciu (pomimo ich kontrolowania i odbioru), w sytuacji, gdy S.S. nie mogt odebraé
robot, do ktorych nadzoru nie miat uprawnien, a tym samym w przypadku ich odbioru
stosownym wpisem w dzienniku budowy odbiory te nie miatyby znaczenia;

C/ oskarzony nie dokonat wpisow w dzienniku budowy dotyczgcych odbioru
robét ulegajgcych zakryciu, czym nie dopetnit swoich obowigzkow stuzbowych,
pomimo tego, ze rzeczone roboty nie zostaty zgtoszone do odbioru przez kierownika
budowy z ramienia wykonawcy na podstawie art. 22 pkt 7 ustawy Prawo budowlane;

D/ oskarzony dziatat na szkode interesu publicznego - interesu Skarbu
Panstwa reprezentowanego przez RZI w G., cho¢ protokot odbioru wykonanych robét
nr 8 za okres od 1 wrzesnia 2015 r. do 30 wrzesnia 2015 r. dotyczyt jedynie faktycznie
wykonanego odcinka drog (podbudowy) - tj. odcinka drogi o dtugosci 4.104,67 mb i
szerokosci 4 mb, a wartos¢ wykonanych robét wynosita 1.540.001,25 zt (protokét nr
8 nie dotyczyt podbudowy drogi w ilosci 16.365,32 m?);

E/ oskarzony dziatat na szkode interesu publicznego - interesu Skarbu
Panstwa reprezentowanego przez RZI w G. poprzez to, ze w protokole odbioru
wykonanych robét nr 8 za okres od 1 wrzesnia 2015 r. do 30 wrzesnia 2015 r.
stwierdzit jakos¢ wykonanej podbudowy drogi jako dobrg, albowiem wbudowano w
nig gruz pochodzgcy z rozbiorki schronohangaréw na terenie JW. X., cho¢ w
rzeczywistosci rzeczony materiat zamienny przewidywat juz Projekt Wykonawczy,
jak rowniez mozliwos¢ jego uzycia zostata potwierdzona przez przetozonych S.S. w
formie aneksu do umowy;

F/ oskarzony dziatat na szkode interesu publicznego - interesu Skarbu

Panstwa reprezentowanego przez RZI w G., podczas gdy to on wnosit o potrgcenie
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z wynagrodzenia wykonawcy - konsorcjum firm Z. SA. z/sw P. 1 E. G. sp. z0.0. 2/ s
w G. kwoty 2.045.665,00 zt z uwagi na niewykonanie 4.091 metrow biezgcych drogi,
motywujgc to faktem, ze wykonawca nie wykonat w rzeczywistosci catosci drogi
wykorzystujgc drogi istniejgce, a nadto zawnioskowat o potrgcenie kwoty
1.021.490,48 zt za wykorzystanie do budowy drogi gruzu pochodzgcego z
rozbieranych schronohangaréw, a ostatecznie zostat zobowigzany do wycofania sie
z tego stanowiska w wyniku licznych naciskow jego przetozonych, zwiehczonych
poleceniem stuzbowym i podpisaniem przez Szefa RZI G. a z ww. wykonawcg
aneksu do umowy nr [...], w ktorym zapisano, ze wynagrodzenie ryczattowe bedzie
przystugiwato wykonawcy wedtug wyceny ryczattowej, przyjmujgc jednostke miary
.komplet” wykonanej drogi bez okreslenia jej wymiarow oraz wykonanie jej z gruzu
betonowego pochodzgcego z rozbiérki obiektéw na terenie bazy w X.. (S.S. nie
podpisat tego aneksu);

5/ obraze przepisdbw postepowania, majgcych wptyw na tresé¢ zapadtego
rozstrzygniecia, mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 k.p.k., co doprowadzito do
btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére miaty
istotny wplyw na tre$¢ tego orzeczenia, a polegaty na btednym przyjeciu, ze
oskarzony nie dopetnit swoich obowigzkéw stuzbowych;

6/ naruszenie prawa procesowego, tj. art. 201 k.p.k., ktére miato istotny wptyw
na tre$¢ orzeczenia, a polegato na nieuwzglednieniu wniosku obroncy o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii innego biegtego niz mgr. inzynier
S.A. - biegly sgdowy w zakresie [...] i kosztorysowania, ktdrego opinia jest niepetna
w zakresie dotyczgcym klasy betonu pochodzgcego z rozbidrki schronohangardw na
terenie JW w X.., biegty bezpodstawnie uznat, Zze klasa tego gruzu betonowego to B-
20 i jest nizsza niz zakladana w umowie klasa B-30, cho¢ badania laboratoryjne
dostarczone przez wykonawce potwierdzaja, iz beton cechuje sie wytrzymatoscig B-
50, a pozyskane na terenie budowy kruszywo spetnia rowniez wszystkie inne
wymagania projektowe, jak réwniez opinia tego biegtego jest niejasna w zakresie
stwierdzajgcym, ze wbudowanie w podbudowe drogi gruzu pochodzgcego z rozbidrki
schronohangarow wymagato uzyskania deklaracji wiasciwosci uzytkowej, choé z
przepisow prawa unijnego wynika odmienny wniosek, a biegty wskazat na rozprawie,

iz nie jest specjalistg w tym zakresie;
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7/ obraze prawa procesowego, tj. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie
niedajgcych sie rozstrzygna¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego, w zakresie
wskazanym w punkcie 6.

W nastepstwie postawionych zarzutéw obronca wnidst o zmiane wyroku w
czesci dotyczgcej oskarzonego S.S. i uniewinnienie go od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie umorzenie postepowania karnego wobec niego z uwagi na
przedawnienie karalnosci czynu, lub uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | Instancji.

Na rozprawie apelacyjnej przed Sgdem Najwyzszym obrohcy oskarzonych w
catosci poparli swoje apelacje wnoszgc o ich uwzglednienie oraz nieuwzglednienie
apelacji prokuratora. Z kolei oskarzeni wniesli o ich uniewinnienie.

Prokurator Prokuratury Krajowej co do zasady popart wniesiong przez
prokuratora apelacje, z wyjgtkiem wniosku o degradacje oskarzonego D.S.,
stwierdzajgc, ze taka degradacja bytaby razgco surowa. Nadto wniost o
nieuwzglednienie apelacji obroncow.

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.

Nalezy stwierdzi¢, ze sposréd wniesionych w tej sprawie trzech apelacji,
jedynie apelacja obroncy S.S. okazata sie w znacznej mierze zasadna i w rezultacie
doprowadzita do umorzenia postepowania karnego wobec niego, chociaz na innej
podstawie, niz dochodzona przez skarzgcego. Sgd odwotawczy - Sad Najwyzszy
uznat bowiem, ze brak jest podstaw do uniewinnienia tego oskarzonego, zarazem
jednak jego czyn nie stanowi przestepstwa z uwagi na to, ze stopien spotecznej
szkodliwosci tego czynu zabronionego byt znikomy (art. 1 § 2 k.k.).

Co do apelacji obroncy oskarzonego D.S. trzeba zaznaczy¢, ze byta to skarga
chybiona. Nie doszto w przypadku tego oskarzonego do btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcego wptyw na jego trescé,
podobnie nie miato miejsca rowniez naruszenia art. 30 k.k.

Wypada przypomnieé, ze w niniejszej sprawie zawarte zostaty dwie umowy,
pierwsza z nich to umowa z dnia 7 stycznia 2015 r., nr [...]. Trescig tej umowy byto
wybudowanie ogrodzenia zewnetrznego i wewnetrznego obiektu, a pomiedzy nimi
miata istnie¢ droga o powierzchni 32.784 m? za kwote kosztorysowg 5.040.540 zi

brutto. Catos¢ miata utworzy¢ tzw. obwodnice na terenie JW. X.. o dtugosci 8.100
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metrow biezgcych. Sama droga patrolowa miata mie¢ szerokos¢ 4 metréw
biezgcych. W programie zawarto zapis stwierdzajgcy, ze w celu ograniczenia
kosztow inwestycji nie przewiduje sie budowy nowej drogi szutrowej w miejscach,
gdzie przebiega ona po istniejgcych juz odcinkach drog utwardzonych.

Inspektor nadzoru S.S. zawnioskowat do Szefa RZI w G. o potrgcenie z
wynagrodzenia konsorcjum kwoty 2.045.665 zt z uwagi na niewykonanie 4.091
metréw biezgcych drogi. Motywowat to tym, iz firma nie wykonata w rzeczywistosci
catosci drogi wykorzystujgc drogi istniejgce. Ponadto inspektor zawnioskowat o
potrgcenie kwoty 1.021.490,48 zt za wykorzystanie do budowy drogi gruzu
pochodzgcego z rozbieranych schronohangaréw. Jednak oskarzony D.S. nie zgodzit
sie na takie dziatanie. Pomimo uwag formutowanych pisemnie i ustnie przez S.S.,
Szef RZI w G. D.S. postanowit zaakceptowa¢ zmiany proponowane przez
wykonawce i zostaty one wprowadzone aneksem do umowy nr [...]2 z dnia 28 grudnia
2015 r. Umowa ta — w sytuacji, w ktorej oczywistym byto, ze wykonawca nie wykonat
prawidtowo umowy z 7.01.2025 r. (nie wykonano 16.365 m? drogi), wprowadzata
niekorzystne zapisy dla inwestora. Miedzy innymi, zgodnie z zestawieniem
wykonanych robot sporzgdzonym przez wykonawce przyjeto, iz jednostkg miary
wykonanych prac nie sg metry kwadratowe, tylko komplety.

Sad | instancji orzekajgc w tej sprawie stwierdzit, ze oskarzony D.S. powinien
byt odstgpi¢ od umowy, a wowczas nie dosztoby do zawarcia tak niekorzystnego
aneksu. Rozwazania Wojskowego Sgdu Okregowego na temat mozliwosci takiego
odstgpienia miaty wykazac, ze umowa takg alternatywe przewidywata — i to znacznie
korzystniejszg niz wynika z przepisow ogoélnych prawa cywilnego, ktore szeroko
cytuje i omawia obronca. Naturalnie inng opcjg byto zawarcie aneksu w tresci
korzystnej dla inwestora.

Obronca obecnie wywodzi, ze po pierwsze, w przypadku ztozenia tego typu
oswiadczenia woli przez RZlI w G., tj. o odstgpieniu od umowy, konsorcjum w/w
spotek mogtoby skutecznie pozwa¢ RZI w G. o ustalenie, ze takie oswiadczenie woli
jest bezskuteczne, a po drugie, wykonanie prawa odstgpienia prowadzi do
definitywnego wygasniecia zobowigzania, wskutek czego nie moze ono zostac
zrestytuowane (np. poprzez cofniecie oswiadczenia o odstgpieniu od umowy).

Umowa uznawana jest za niezawartg, co powoduje powstanie obowigzkow stron w
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zakresie przywrécenia stanu sprzed zawarcia umowy, w szczegolnosci zwrotu
otrzymanych swiadczen. Odnoszac sie do tego drugiego argumentu — jasno wynika
z zapiséw tej umowy (§ 12), ze sytuacja odstgpienia od niej byta jasno uregulowana
i to w sposdb odmienny niz podaje obrohca. W szczegdlnosci § 12 umowy
przewidywat, ze ,Oprocz przypadkéw wymienionych w tresci tytutu XV KC stronom
przystuguje prawo odstgpienia od umowy w nastepujgcych sytuacjach: 1.
Zamawiajgcemu przystuguje prawo do odstgpienia od umowy: a) w razie wystgpienia
istotnej zmiany okolicznosci powodujgcej, ze wykonanie umowy nie lezy w interesie
publicznym, czego nie mozna byto przewidzie¢c w chwili zawarcia umowy.
Odstgpienie od umowy w tym przypadku moze nastgpi¢ w terminie 30 dni od
powziecia wiadomosci o powyzszych okolicznosciach” (...); ,4. W przypadku
odstgpienia od umowy, Wykonawce oraz Zamawiajgcego obcigzajg nastepujace
obowigzki szczegétowe: a) w terminie 14 dni od daty odstgpienia od umowy
Wykonawca przy udziale Zamawiajgcego sporzadzi szczegotowy protokét
inwentaryzacji robot w toku wg stanu na dzien odstgpienia, b) Wykonawca
zabezpieczy przerwane roboty w zakresie obustronnie uzgodnionym, na koszt tej
strony, z ktorej winy nastgpito odstgpienie od umowy, c¢) Wykonawca zgtosi do
dokonania przez Zamawiajgcego odbioru robdét przerwanych oraz robét
zabezpieczajgcych, jezeli odstgpienie od umowy nastgpito z przyczyn, za ktore
Wykonawca nie odpowiada, d) Wykonawca najp6zniej w terminie 30 dni, usunie z
terenu robdét budowlanych urzadzenia zaplecza przez niego dostarczone lub
wniesione”; ,5. Zamawiajgcy w razie odstgpienia od umowy z przyczyn, za ktore
Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci zobowigzany jest do: a) dokonania
odbioru robét przerwanych, rozliczenia robot oraz zaptaty wynagrodzenia za roboty,
ktére zostaty wykonane do dnia odstgpienia, b) rozliczenia sie z Wykonawcg z tytutu
nierozliczonych w inny sposéb kosztow budowy obiektéw zaplecza, urzgdzen
zwigzanych z zagospodarowaniem i uzbrojeniem terenu budowy, chyba, Zze
Wykonawca wyrazi zgode na przejecie tych obiektow i urzgdzen, c) przejecia od
Wykonawcy pod swoj dozor terenu robét budowlanych”.

Postanowienia tej umowy byty wiec bardziej korzystne dla zamawiajgcego, niz

obecnie utrzymuje obronca i niz przewiduje powotywany przez niego art. 395 § 2 k.c.
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Podnosi obronca — ,...zarzut postawiony oskarzonemu nie upatruje czynu
niedozwolonego po stronie éwczesnego Szefa RZI w G. (D.S. uwaga SN) w samym
zawarciu przez niego pisemnej umowy z 7 stycznia 2015 r., tzn. w jej
postanowieniach odnoszgcych sie do sposobu ustalenia wynagrodzenia za
wykonanie nowej drogi patrolowej w bazie w X.., a rzekomo w fakcie zawarcia aneksu
oraz braku skorzystania z prawa do odstgpienia od umowy. Tymczasem aneks do
w.w umowy zawarty w grudniu 2015 r. objety ww. nie doprowadzit do zmiany rodzaju
wynagrodzenia umownego pierwotnie ustalonego przez strony na takie, ktére
przyniostoby RZI w G. szkode, niezasadne i nieprzewidziane wydatki, czynigce
konsorcjum spofek nienaleznie wzbogaconym”.

W tej sytuacji trzeba zauwazyc¢, ze obronca zdaje sie traci¢ z pola widzenia
fakt, iz tre$cig czynu przypisanego oskarzonemu jest — skrotowo rzecz ujmujgc -
zawarcie tego aneksu na warunkach niekorzystnych, ktore doprowadzity do
zawyzenia kosztu inwestycji. Skarzgcy powotuje orzecznictwo dotyczgce zgodnego
z prawem charakteru rozliczania sie ryczattem, jednak to nie ten sposob rozliczenia
zostat uznany za znamie czynu zabronionego. Podkreslenia wymaga, ze
rozstrzyganie ewentualnych sporéw cywilnych nie moze rzutowa¢ na ocene
prawnokarng tego czynu, zwilaszcza, ze obronca wskazuje jedynie mato
prawdopodobne sytuacje, do ktérych ziszczenia nie doszto i by¢ moze nigdy by nie
doszto — w szczegdlnosci z uwagi na jasng sytuacje faktyczng, w ktérej przedmiot
umowy zostat wykonany nieprawidtowo, co wynikato z opinii biegtych. Ocena
znamion art. 231 § 2 k.k. nie mogta by¢ w tym przypadku dokonana jedynie w Swietle
.rfzetelnej i petnej analizy przedmiotowej sprawy pod katem cywilistycznym?,
zwlaszcza, ze zdarzenia, w ktorych upatruje obronca argumentéw, przedstawiajg sie
zgota inaczej.

Odmiennego stanu faktycznego nie wykazaly takze akta spraw
gospodarczych powigzanych z przedmiotowym procesem karnym. Na mocy wyroku
Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 6 maja 2021 r., | C 8/17 (k. 103 akt SN),
zasgdzona zostata na rzecz spétki Z. S.A. kwota 4.026.835,50 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opéznienie. Pozew dotyczyt niewykonania umowy z 7.01.15 nr [...],
trescig ktdérej byto wybudowanie ogrodzenia zewnetrznego i wewnetrznego obiektu

oraz drogi patrolowej, zawartej przez Szefa Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w G.
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z konsorcjum firm Z. S.A. ul. [...]. zZ/sw P. 1 E. - G. Sp. z 0.0. z/s w G., Aneksu nr
[...J22 7.01.15 nr [...].

Zdaniem powododw, inwestycja zostata wykonana zgodnie z umowa, jednak
koszty ostateczne przewyzszyty zaktadane pierwotnie z racji tego, ze catos¢ roboét
musiata zosta¢ zakwalifikowana jako ,wykonana w trudnym terenie”, a ponadto
przekroczono zakres robot wykonywanych, bowiem ,W trakcie wykonywania prac
przedstawiciele pozwanego, a przede wszystkim inspektor nadzoru S. S. zmienili
zakres wykonywanych robét towarzyszgcych budowie ogrodzenia, zwiekszajac go
znacznie i nakazujgc przeprowadzenie robdét w inny sposéb niz to wynikato z
dokumentacji” (k. 116); ,Pracownicy powoddw czy podwykonawcy wykonywali te
roboty, ktére wskazywat S. S. i w sposob przez niego okreslony. W praktyce to on
zarzadzat pracami, a pracownicy stuchali go i dostosowywali sie do jego wskazéwek”
(k. 117). Pozwany nie zgodzit sie¢ z nowym wyliczeniem takiej ilosci prac i uznat
jedynie czesc¢ tych prac, odmowit wyptaty zgdanych kwot w catosci (k. 120). Nie
doszto do odbioru catosci prac. Z uzasadnienia wyroku sgdu cywilnego wynikato, ze
w stosunku do zakresu robé6t dotyczgcych ogrodzenia i nasypu, pozwany powinien
zaptaci¢ zgdang kwote wynikajgcg z umowy — co jest istotg sporu cywilnoprawnego.
Brak w uzasadnieniu wyroku sgdu natomiast odniesienia do aneksu do tej umowy z
28.12.2015r. nr [...]2, nie miat on tez istotnego znaczenia dla przedmiotowej sprawy
karnej, gdyz nie odnosit sie do znamion zarzucanego oskarzonym przestepstwa.

W odniesieniu do stanowiska apelacji obrohcy D.S. dotyczgcego opinii
prawnej sporzgdzonej przez radce prawnego RZI w G. A.N., to podkreslenia wymaga,
iz jej treS¢ nie moze ekskulpowac oskarzonego.

Jak sam obronca wskazuje, radca prawna sporzgdzita pisemng opinie prawng
na temat naleznego wynagrodzenia wykonawcy za budowe drogi patrolowej
(obwodnicy - k. 2311-2319 akt sprawy). Miata ona dotyczyé naleznego
wynagrodzenia oraz tego, czy sg podstawy do obnizenia go. Wnioskiem z opinii
wcale nie byt fakt, ze wynagrodzenie jest nalezne w danej kwocie, lecz konkluzja, iz
nie ma podstaw prawnych do obnizenia wynagrodzenia ryczattowego wykonawcy Z.
S.A. i E.-G. Sp. z 0.0. z tytutu realizacji umowy nr [...] z dnia 7 stycznia 2015 r. W
treSci opinii radca prawny podata szereg orzeczeh oraz pogladow doktryny,

dokonujgc analizy w/w umowy, ktore wskazywaty na okolicznos¢, ze zamawiajgcy (w
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tym przypadku RZI w G.) nie moze zgdac¢ obnizenia wynagrodzenia ryczattowego.
Jest to okolicznos¢, ktorg uwzglednit Sad | instancji w poczynionych ustaleniach
faktycznych. Nie podwazat on ryczattowego charakteru wynagrodzenia — a jedynie
wykazat na niezasadno$¢ zawarcia aneksu do umowy na niekorzystnych dla Skarbu
Panstwa warunkach. Rozwazania obroncy na temat art. 353" k.c. i zasady swobody
umow w ogole nie dotykajg wiec istoty naruszenia prawa, ktére miato miejsce w tej
sprawie. Tg istotg bowiem nie bytlo przyjecie ryczattowego charakteru
wynagrodzenia. Nie miat takze znaczenia brak przewidzianej w umowie mozliwosci
obnizenia tego ryczattu — bowiem chodzito o nieprawidtowe wykonanie umowy oraz
jej niewykonanie w pewnym zakresie.

Jak wynika z dokumentéw znajdujgcych sie w aktach sprawy, owe watpliwosci
co do naleznego wykonawcy wynagrodzenia powstaty w zwigzku z pismem z dnia
28 pazdziernika 2015 r. oskarzonego S.S., ktéry zawnioskowat o potrgcenie z
wynagrodzenia wykonawcy kwot 1.021.490,48 zt i 2.045.665,00 zt. Wystgpiono
wowczas ze stosownym zapytaniem do radcy prawnego, przesytajgc w zatgczniku:
umowe nr [...] z dnia 07.01.2015 r.; Pytania i odpowiedzi do postepowania; Pismo
inspektora nadzoru p. S.; Pismo nr [...] z dnia 09.11.2015 r. E. G.. Jest faktem, ze
radca prawna stwierdzita wprost — ,nie ma mozliwosci zmiany ustalonego w sposob
ryczattowy wynagrodzenia®. Wszakze stanowisko to wyrazita z zastrzezeniem —

.chyba ze przedmiot zamoéwienia zawiera wady” (podkreslenie SN). Jak juz wczesniej

zauwazono, rzecz w tym, ze przedmiotowa inwestycja takie wady zawierata.
Wynikajgce z umowy zobowigzanie do wyptacenia wynagrodzenia ryczattowo
nie miato jednak wptywu na tre$¢ aneksu do tej umowy. Przedmiotowy aneks do
umowy nr [..]2 z dnia 28 grudnia 2015 r., w rzeczywistosci konwalidowat
niewywigzanie sie prawidlowo 2z zobowigzan umownych miedzy stronami
wynikajgcych z gtébwnej umowy w ten sposéb, ze w aneksie pod pozycjami 4.10 oraz
4.10a i 4.10b okreslono, iz wynagrodzenie za wykonanie drogi szutrowej bedzie
przystugiwato wykonawcy wedtug wyceny ryczattowej, przyjmujgc jako jednostke
miary ,komplet” wykonanej drogi bez okreslenia jej wymiaréw oraz wykonanie jej z
gruzu betonowego pochodzgcego z rozbidrki obiektéw na terenie bazy w X... W ten
sposOb zaakceptowano, ze konsorcjum wykonato niezgodnie z trescig opisu

zamowienia na budowe drogi, nie w prawidtowych rozmiarach i nie z prawidtowego
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materiatu. Nie mozna wiec przyznac racji obroncy, ktory twierdzi w apelacji, ze ,w
istocie bowiem zawarcie aneksu z grudnia 2015 r. z punktu widzenia
jednoznacznosci zapisow umownych byto zbedne”. Nie jest mozliwe przeniesienie
odpowiedzialnosci za niewykonanie zobowigzania zgodnie z umowg na drugiego
oskarzonego S.S., ktory ,stawiat opor w zakresie dokonywania odbiorow robét” (jak
to ujmuje obronca), bowiem obronca pomija fakt nieprawidtowego wykonania
zobowigzania i wynikajgcy z tego brak mozliwosci odebrania robot.

Stanowisko obroncy zupetnie te kwestie ignoruje, obronca bowiem kieruje
swojg argumentacje w ten sposéb, by wykaza¢ zgodny z prawem charakter
wynagrodzenia ryczattowego, co przeciez nie ma znaczenia dla zaistnienia znamion
przestepstwa w tej sprawie. W podsumowaniu dotychczasowych uwag trzeba
podkreslic, ze brak podstaw do przyjecia, by oskarzony D.S. dziatat w
usprawiedliwionej nieSwiadomosci bezprawnosci swojego czynu w ujeciu art. 30 k.k.
Tym bardziej jesli uwzgledni¢ fakt, ze w opinii prawnej radcy prawnego, na ktérg
powotuje sie obronca, wyraznie wskazano, ze wykonawcy nalezy sie wynagrodzenie
ryczattowe, o ile ,przedmiot zamowienia” nie zawiera wad. Nie sposob wiec przyjgc
bezkrytycznie, by D.S. kierowat sie wnioskami i zaleceniami przedstawionymi w tej
opinii. W rezultacie, nie doszto do naruszenia art. 30 k.k. przez Sad | instancji.

Wskazac tez nalezy, ze poniesiona przez inwestora szkoda, czyli kwota, ktorg
musiat zgodnie z umowg zaptaci¢ za btednie wykonang droge, byta jednoczesnie
korzyscig majgtkowg wykonawcy. Z opinii biegtego wynika, Zze catkowicie
bezzasadne byty dokonanie Aneksem nr 15 z dnia 28 grudnia 2015 r. zmiany umowy
polegajgce na zmianie sposobu rozliczania z ,metréw kwadratowych” na ,komplet”.
Biegty podkreslat kilkukrotnie w tresci opinii, ze konsorcjum wykonato niezgodnie z
trescig opisu zamowienia podbudowe drogi o powierzchni 16.418,68 m?, jak rowniez
dodatkowo wykonany odcinek 2591 m?, a na skutek zachowania Szefa RZI w G.,
ktory zaakceptowat wyzej wskazane zmiany, konsorcjum uzyskato uprawnieninie do
domagania sie wynagrodzenia tak, jakby zostata wykonana w prawidtowym rezimie
technologicznym kompletna droga o powierzchni 32.784 m2. W konsekwencji wynikia
z tego realna szkoda w wysokosci 2.480.693 zt brutto. Wojskowy Sad Okregowy w

Poznaniu postugujgc sie opinig biegtego, dokonat prawidtowego wyliczenia tej kwoty
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i wskazat sposob, w jaki to uczynit, a zatem nie ma potrzeby powtarzania tych
wyliczen w tym miejscu (s. 5 uzasadnienia).

Sad | instancji poczynit prawidiowe ustalenia faktyczne stwierdzajgc w
uzasadnieniu wyroku, ze chociaz cel osiggniecia korzysci majgtkowej byt celem
drugorzednym, gdyz podstawowym celem byta che¢ ,wybrniecia” oskarzonego D.S.
z sytuacji, ktora sie wytworzyta (wykonano czes¢ podbudowy drogi szutrowej, a
pozostatej czesci nie wykonano dlatego, ze istniaty nie ujete w umowie fragmenty
drogi asfaltowej, zas inspektor nadzoru nie godzit sie na zaakceptowanie takiego
stanu rzeczy, konczyt sie zas rok 2015 i nalezato rozliczy¢ ten etap inwestycji), to
jednak tego celu dziatania nie mozna wyeliminowa¢ z opisu czynu, ani z jego
kwalifikacji. Prawidtowe byto bowiem ustalenie przez Sad | instancji, ze dziatanie
oskarzonego doprowadzito do osiggniecia korzysci majgtkowej przez inny podmiot -
konsorcjum firm Z. S.A. i E.-G. sp. z 0.0. Zawarcie aneksu do umowy spowodowato,
co podkreslat kilkakrotnie w tresci opinii biegty, ze konsorcjum wykonato niezgodnie
z trescig opisu zamoéwienia podbudowe drogi, a na skutek zachowania Szefa RZI w
G. (oskarzonego D. S.), ktéry zaakceptowat takie zmiany, uzyskato uprawnienie do
domagania sie wynagrodzenia tak, jakby zostata wykonana w prawidtowym rezimie
technologicznym kompletna droga. Tymczasem juz w momencie zawierania aneksu
do umowy nie ulegato watpliwosci, ze droga nie zostata prawidtowo wykonana. W
szczegolnosci powotany na okolicznos¢ oceny wykonach robét bieglty z zakresu [...]
i kosztorysowania wskazat na szereg nieprawidtowosci zwigzanych m.in. z jakoscig
wykonania, zgodnoscig z przedmiotem zamdwienia oraz korncowym rozliczeniem.
Biegty wskazat na bezzasadnos¢ dokonanych Aneksem z dnia 28 grudnia 2015 r.
zmian umowy polegajgcych na zmianie sposobu rozliczania przytaczanego juz
wczesniej. Co wiecej, oskarzony miat takze wiedze na temat tego, ze inspektor
nadzoru S.S. zakwestionowat sposdb wykonania inwestycji i wnioskowat potrgcenie
z tego powodu wynagrodzenia. Skoro te okolicznosci byty oskarzonemu D. S. znane,
to nie sposob utrzymywac, ze dziatat w nieSwiadomosci bezprawnosci czynu w
rozumieniu art. 30 k.k.

Reasumujgc trzeba wyraznie stwierdzi¢, ze brak podstaw by uznad¢, iz Sad |
instancji nie przedstawit i nie przeanalizowat wszystkich znamion przestepstwa

przypisanego oskarzonemu, ani nie rozwazat kwestii jego zamiaru i umysinosci.
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Stusznie takze Sad ten podkreslit, ze wyrzagdzona szkoda nie stanowi znamienia
przestepstwa z art. 231 § 2 k.k., a wiec jej precyzyjne wykazanie za pomocg materiatu
dowodowego nie jest konieczne, by przypisa¢ oskarzonemu takie przestepstwo.

W zwigzku z powyzszym ustalenia faktyczne poczynione przez Sad | instanc;ji
nalezato ocenic¢ jako prawidtowe, a wyrok w czesci odnoszacej sie do ptk. rez. D.S.
— utrzyma¢ w mocy.

W odniesieniu do apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego S.S., Sad
Najwyzszy — jako Sad odwotawczy, stwierdza, ze w znacznej czesci nalezato uznac
ja za zasadna.

Z ustalen faktycznych Sadu | instancji wynikato, ze mimo ustawowego
obowigzku zgtaszania i odbierania roboét, inspektor nadzoru swojg biernoscig
dopuscit do realizacji prac niezgodnie z prawem oraz niezgodnie z zasadami sztuKki
budowlanej i pozwolit na wbudowanie materiatbw budowlanych o nieznanych
cechach. Pomimo tego, iz sposéb i warunki odbioru robot opisane sg w dokumentacji
projektowej pod nazwg ,specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robét”,
oskarzony dziatajgc jako inspektor nie dokonywat odbiorow wedtug wyzej opisanych
zasad. Sad | instancji przyjat, ze oskarzony nie dokonat faktycznie zadnego odbioru
robét w protokole odbioru wykonanych robé6t nr 8 za okres od 01.09.2015 r. do
30.09.2015 r., przedtozonym przez wykonawce, gdzie ujety jest punkt 4.10a -
,wykonanie koryta drogi wraz z utozeniem geotkaniny oraz warstwy gruzu”, a w
rezultacie niezgodnie z zawartg umowag, S.S. wskazat jakos¢ wykonania robot jako
dobrg. To niedopetnienie obowigzkéw stuzbowych z jego strony doprowadzito do
bezzasadnej wyptaty na rzecz wykonawcy kwoty 1.500.000,00 zt. Sad | instancji
ustalit, ze obowigzki oskarzonego wynikaty nie tyle z jego uprawnien, co z petnionej
przez niego funkcji inspektora nadzoru (w Wydziale [...] RZI w G.).

Zgodnie z ustawg Prawo budowlane, jezeli wykonawca wykonuje prace
niezgodnie z projektem oraz wykonuje prace niezgodnie z prawem budowlanym,
inspektor nadzoru inwestorskiego wstrzymuje roboty budowlane i zawiadamia
Zamawiajgcego. Sad wiec ustalit, ze na oskarzonym cigzyly obowigzki w zakresie
nadzoru inwestorskiego dotyczgcego budowy drég szutrowych wokét kompleksu
wojskowego X.., i jego zadaniem byto niedopuszczenie do wbudowania materiatéw

nie bedacych wyrobami budowlanymi w rozumieniu art. 10 prawa budowlanego i
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ustawy o wyrobach budowlanych. Oskarzony tego obowigzku nie dopetnit. Nie
ulegato przy tym watpliwosci, co wynikato z materiatu dowodowego przedstawionego
w sprawie i co potwierdzata opinia biegtego, ze inwestycja nie zostata wykonana
prawidiowo. Fakt ten dokumentowaty nawet zdjecia ztozone do akt sprawy przez
samego oskarzonego.

Sad przyjat, ze ,dziatanie na szkode interesu publicznego polegato na tym, ze
oskarzony nienalezycie wykonywat czynnosci, do ktorych byt zobowigzany na mocy
art. 25 cyt. ustawy: mimo wielokrotnego kontrolowania wykonania i odbioru robot
budowlanych ulegajgcych zakryciu, nie dokonywat kazdorazowo stosownych wpiséw
w dzienniku budowy, mimo niewykonania 16.365,32 m? podbudowy drogi (przy
wykonaniu dodatkowego odcinka 2591 m?) i wykorzystania do wykonania
podbudowy drogi gruzu pochodzgcego z rozbieranych schronohangaréw, po
zawarciu przez Szefa Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w G. z konsorcjum firm Z.
SAul [...]. wP.1E.-G. Sp. z0.0. z/s w G., Aneksu nr [...]2, ktérego przedmiotem
byto wprowadzenie nowej tresci zatgcznikdw, w tym miedzy innymi zatgcznika nr 8,
w ktorym po pozycjg 4.10 i podpozycjami 4.10a i 4.10b okreslono, ze wynagrodzenie
za wykonanie drogi szutrowej bedzie przystugiwato wykonawcy wediug wyceny
ryczattowej przyjmujgc jako jednostke miary ,komplet” wykonanej drogi bez
okreslenia jej wymiarow oraz wykonanie jej z gruzu betonowego pochodzgcego z
rozbiorki obiektow na terenie bazy w X., niezgodnie z art. 10 cyt. ustawy dokonat
odbioru tak wykonanej podbudowy drogi w przedtozonym przez wykonawce
protokole odbioru wykonanych robét nr 8 za okres od 01.09.2015 r. do 30.09.2015 r.
na kwote 1.500.000 zt, mimo, ze roboty te byty wykonane niezgodnie z warunkami
umowy, okreslajgc ich jakos¢ wykonania jako dobrg, czym dziatat na szkode interesu
publicznego - interesu Skarbu Panstwa reprezentowanego przez RZIw G.”.

Trzeba jednak stwierdzi¢, ze zachowanie oskarzonego S.S. nie stanowito
przestepstwa z uwagi na znikomg spoteczng szkodliwos¢ jego czynu. Wypada po raz
kolejny przypomniec, ze oskarzony majgc na uwadze wady w wykonaniu prac przez
wykonawce, wnioskowat o potrgcenie z wynagrodzenia okreslonej kwoty. Nie miat
jednak zadnej mocy decyzyjnej i w realiach, jakie zaistniaty w niniejszej sprawie,
zostat zobowigzany do podpisania okreslonych dokumentéw (protokét odbioru

robot).
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Jak wczesniej podnoszono, z materiatu dowodowego wynikato wprost, ze
oskarzony formutowat uwagi pisemnie i ustnie do D.S., by nie akceptowat on zmian
proponowanych przez wykonawce. Oskarzony dtugo nie wyrazat akceptacji na
zatwierdzenie wykonania robét w mniejszej ilosci oraz z innych czesciowo materiatéw
niz to okreslono w umowie, a takze co do wynagrodzenia, mimo naciskow. Pomimo
uwag formutowanych przez S.S., oskarzony D.S. postanowit zaakceptowac¢ zmiany
proponowane przez Wykonawce i zostaty one wprowadzone aneksem do umowy
[...]. Sad | instancji stusznie wskazat, Zze dopiero to skionito oskarzonego do
zatwierdzenia wykonania robot w mniejszej ilosci i z innych czesciowo materiatow niz
to okreslono w umowie. Wreszcie, majgc na wzgledzie opinie prawng radcy
prawnego, ktéra przynajmnie czesciowo mogta rozwiaé jego watpliwosci,
zdecydowat sie na wycofanie swych zastrzezen. Nalezato sie zgodzic¢ z obroncg tego
oskarzonego, ze S.S. nie byt odpowiedzialny za zmiany wprowadzone do pierwotnej
umowy zawartej z konsorcjum wykonawcéw w aneksie do niej, ktére to zmiany
dozwalaty na zmiany materiatowe, czy forme wynagrodzenia. Trzeba tez zauwazy¢,
ze S.S. nie ztozyt swego podpisu na aneksie.

Wreszcie, na stopien spotecznej szkodliwosci czynu musi wptywac — w sensie
korzystnym dla tego oskarzonego — okolicznosc¢, ktdra w znacznym zakresie byta
bagatelizowana przez oskarzyciela publicznego. Mianowicie, poza sporem jest, ze
oskarzony S.S. miat uprawnienia w branzy konstrukcyjno-budowlanej, ale nie
drogowej. A zatem, z oczywistej przyczyny nie miat w tym zakresie wystarczajgcej
wiedzy merytorycznej. Fakt, ze przyjat na siebie omawiane obowigzki, skoro zostat
skierowany do nadzorowania przedmiotowych prac przez swoich przetozonych,
ktérzy przeciez mieli wiedze co do braku uprawnien drogowych oskarzonego, gdyz
byli o tym przez niego informowani, nie moze w takim stopniu — jak chce tego
prokurator — obcigzac¢ oskarzonego.

W rezultacie, Sad Najwyzszy jako Sgd odwotawczy uznat, ze dziatalnie
oskarzonego S.S. charakteryzowato sie znikoma spoteczng szkodliwoscig, a wiec nie
stanowito przestepstwa zgodnie z art. 1 § 2 k.k. Artykut 115 § 2 k.k. zobowigzuje, aby
Sad przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu brat pod uwage rodza;j |
charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzgdzonej lub grozgcej szkody, sposob i

okolicznosci popetnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkéw, jak
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réwniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regut ostroznosci
i stopien ich naruszenia. Ustawodawca, ksztattujgc w tej regulacji prawnej
normatywne przestanki oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, sformutowat
bowiem zamkniety katalog okolicznosci, z ktérych kazda charakteryzuje sie prawng
doniostoscig (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2021 r., Ill KK 346/20,
LEX nr 3305210).

W tej sytuacji, zgodnie z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k.
postepowanie karne przeciwko oskarzonemu S.S. w zakresie czynu z art. 231 § 1
k.k. nalezato umorzy¢. Na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami procesu w sprawie
w czesci dotyczgcej tego oskarzonego obcigzono Skarb Panstwa.

W konsekwencji, skoro Sad Najwyzszy poczynit inne ustalenia co do
szkodliwosci spotecznej czynu zarzucanego oskarzonemu (niz uczynit to Sad |
instancji), nie jest konieczne (ani mozliwe) rozpoznawanie pozostatych zarzutéw
apelacji obroncy tego oskarzonego, w szczegodlnosci naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Na
marginesie mozna wskazac¢, ze nie doszto do przedawnienia zarzucanemu
oskarzonemu czynu w tej sprawie, co trafnie zauwazyt rowniez Sad | instancji.
Zgodnie bowiem z art. 101 § 1 pkt 5 k.k., karalnos¢ przestepstwa ustaje, jezeli od
czasu jego popetnienia uptyneto 5 lat (zagrozenie karg z art. 231 § 1 k.k. do 3 lat
pozbawienia wolnosci). Jednakze, jesli w tym czasie wszczeto postepowanie, w
oparciu o art. 102 k.k. - karalnosc¢ ta ustaje z uptywem 10 lat. W niniejszej sprawie
postepowanie wszczeto w dniu 14 marca 2016 r. W dniu 2 marca 2016 r. weszta w
zycie zmiana tego przepisu, w ktérym przyjeto, ze sformutowanie ,Jezeli w okresie
przewidzianym w art. 101 wszczeto postepowanie przeciwko osobie” zostato
zastgpione okresleniem - ,Jezeli w okresie, o ktorym mowa w art. 101, wszczeto
postepowanie”. Zatem, jezeli w okresie, w ktérym przedawnienie w danej sprawie
jeszcze nie uptyneto, wydano stosowne postanowienie, termin przedawnienia ulega
przedtuzeniu o 10 lat, jak trafnie stwierdzit Sad | instancji. Poniewaz koniec
przypisanego oskarzonemu S.S. czynu nastgpit w dniu 26 pazdziernika 2015 r.,
przedawnienie nastgpitoby dopiero w dniu 25 pazdziernika 2025 r., (nawet jesli nie
bra¢ pod uwage zawieszajgcej jego bieg ustawy covidowe)).

Odnosnie do apelacji prokuratora odnoszgcej sie do obu oskarzonych

nalezato stwierdzi¢, ze zarzuty w niej podniesione okazaty sie bezzasadne.
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W zakresie dotyczacym pitk. rez. D.S. prokurator zarzucit razacag
niewspotmiernos¢ kary. Nie mozna jednak uznac, ze doszto do orzeczenia razgco
surowej kary poprzez wymierzenie temu oskarzonemu przy zastosowaniu
nadzwyczajnego ztagodzenia, kary grzywny. Prokurator domagat sie by uznac, ze
nie zachodzit szczegolnie uzasadniony wypadek, ktory pozwalat na stwierdzenie, iz
nawet najnizsza kara pozbawienia wolnosci przewidziana za to przestepstwo bytaby
niewspotmiernie surowa. Nadto, wyrazat w apelacji przekonanie, ze zachodzag
okolicznosci determinujgce koniecznos¢ orzeczenia wobec oskarzonego srodka
karnego w postaci degradacji (w tym zakresie zarzut ten nie zostat poparty przez
prokuratora na rozprawie odwotawczej).

Ocena dokonana w tej kwestii przez Sad | instancji nie narusza art. 438 pkt 4
k.p.k. i powinna by¢ uznana za trafng. Sad ten przedstawit przekonujgce argumenty
przemawiajgce za przyjeciem, ze konieczne byto w tej sprawie zastosowanie
nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Wskazat w szczegodlnosci, ze oskarzony, gdy
okazato sie, iz wykonano cze$¢ podbudowy drogi szutrowej, a pozostatej czesci nie
wykonano dlatego, ze istniaty nie ujete w umowie fragmenty drogi asfaltowej, zas
inspektor nadzoru nie godzit sie na zaakceptowanie takiej sytuacji, podjat decyzje,
kierujgc sie opinig prawng radcy prawnego, o zawarciu aneksu do umowy, ktory takg
sytuacje potwierdzat i usprawiedliwiat. Oskarzony przy tym nie wykorzystat
przewidzianych w umowie z konsorcjum firm, dla m.in. takich wyjgtkowych sytuacji
umozliwiajgcych odstgpienie od umowy jej przepisow z paragrafu 12. Sad zwrécit
rébwniez uwage na te przestanke fagodzaca, ze zaistnienie tej okolicznosci nie
zalezato tylko od samego oskarzonego, bowiem praprzyczyna sytuacji, ktéra sie
zdarzyta (istnienie w miejscu budowanej drogi szutrowej nieuwzglednianych
fragmentéw drogi asfaltowej) wynikta z nieprawidlowego przygotowania
merytorycznego umowy, w ktorej nie stwierdzono istnienia takich drog, mimo iz ujeto
je w dokumentacji przedprojektowej, ktérg wykonata firma D. Ustugi Projektowe, a
ktore to warunki wykorzystat wykonawca. Sad stusznie wiec doszedt do przekonania,
ze powyzsze okolicznosci stanowig szczegdlnie uzasadniony wypadek, w ktdérym
najnizsza kara pozbawienia wolnosci przewidziana za przestepstwo bytaby
niewspotmiernie surowa. Trafne byto rowniez uwzglednienie przez Sgd wzorowego

petnienia stuzby przez oskarzonego ptk rez. D.S..
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Stuszna byta réwniez dokonana przez Sad | instancji ocena postulowane;j
przez prokuratora (w apelacji) mozliwosci orzeczenia srodka karnego degradacji.
Trafnie wskazat, ze z analizy tresci art. 10 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o
zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin, art. 2 ust. 2 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych oraz § 4 ust. 1 Rozporzgdzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 22
listopada 2004 r. w sprawie przekazywania do Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
sktadek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe od uposazen zotnierzy zwolnionych
z czynnej stuzby wojskowej, wynika, ze w stosunku do zotnierzy skazanych na srodek
karny degradacji, ktérzy po zwolnieniu ze stuzby skorzystali lub nabyli prawo do
emerytury wojskowej, sktadki takie nie moga by¢ przekazane. W takiej sytuacji wobec
tych oséb (i ich rodzin) degradacja nie jest tylko karg na honorze. Jest przede
wszystkim dolegliwg karg majgtkowg - pozbawiajgcg zotnierza rezerwy dozywotnio
jakichkolwiek srodkéw do zycia, co na pewno nie byto celem ustawodawcy.

Btednie wiec prokurator argumentuje, ze ,Z tresci uzasadnienia wyroku
wynika, iz jedyng motywacjg dla Sgdu dla nieorzeczenia tego srodka byta mozliwos¢
utraty przez oskarzonego uprawnien do emerytury wojskowej”. Wszak okolicznos¢ w
postaci ,wzorowej stuzby zotnierskiej” nie byta jedyng przestankg do stwierdzenia, ze
brak jest podstaw do orzeczenia degradacji. Sad | instancji bowiem rzetelnie wyjasnit,
iz przyczyng byta niewspoétmiernos¢ takiej kary do popetnionego czynu i jego
spotecznej szkodliwosci, skoro jest ona dolegliwg karg majgtkowg — znacznie
przekraczajgcg wysokos¢ mozliwej do wymierzenia grzywny — i oznaczata ona utrate
dozywotnig srodkéw do zycia. Prokurator za$ tej okolicznosci w ogdle nie dostrzegt
ograniczajgc sie do uznania, ze pozbawienie osoby dozywotnio emerytury nie moze
by¢ uznane za jedyng przyczyne braku wymierzenia tej sankcji. Uwagi prokuratora
miaty charakter wylgcznie polemiczny i stanowity wyraz odmiennego poglgdu na
kwestie wymiaru kary. Sad | instancji zgodnie z prawem, logicznie i rzetelnie wykazat,
dlaczego uznat, ze jednak zaistniat szczegdlny wypadek uzasadniajgcy
zastosowanie na podstawie art. 60 § 2 i § 6 pkt 3 k.k. nadzwyczajnego ztagodzenia
kary.

Co do drugiego oskarzonego — S.S. - prokurator podnosit, ze nie zaistniata

sytuacja pozwalajgca na warunkowe umorzenie postepowania karnego na podstawie
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art. 66 § 1 k.k., wobec tego oskarzonego. Zdaniem prokuratora, czyn popetniony
przez S.S., cechowat sie znacznym stopniem spotecznej szkodliwosci, co powinno
skutkowac¢ jego skazaniem. Prokurator w apelacji twierdzit, ze spoteczna szkodliwo$¢é
czynu byta tak znaczna, iz Sad | instancji nie miat mozliwosci zgodnie z prawem
uznac, ze byto przeciwnie. Podnosit wiec, ze takg znaczng spoteczng szkodliwoscig
miato by¢ dopuszczenie ,do wbudowania w droge szutrowg gruzu pochodzgcego z
rozbieranych schronohangaréw a nastepnie dokonanie odbioru tak wykonanej
podbudowy drogi w przedtozonym przez wykonawce protokole odbioru wykonanych
robét (...) mimo, ze roboty te byly wykonane niezgodnie z warunkami umowy,
okreslajac ich jakos¢ wykonania jako dobrg (k. 2899)”.

Kwestie te odmiennie niz Sad | instancji ocenit Sgd Najwyzszy, czynigc wtasne
ustalenia faktyczne na podstawie art. 7 k.p.k. i dochodzgc do wniosku, ze spoteczna
szkodliwos¢ czynu byta znikoma, co powyzej wykazano.

Na zakonczenie nalezy podnies¢ nastepujgce uwagi: Postanowieniem z dnia
19 czerwca 2023 r. Wojskowy Sad Okregowy w Poznaniu, na mocy art. 626 § 2 k.p.k.,
orzekt w przedmiocie ustalenia wysokosci i zasgdzenia na rzecz Skarbu Panstwa
pozostatych kosztow sgdowych wobec oskarzonych ptk. rez. D.S. 11 S.S. w kwotach
po 23.483,90 zt (dwadziescia trzy tysigce czterysta osiemdziesigt trzy ziote i
dziewiecdziesigt groszy) od kazdego z nich. Oskarzeni ztozyli zazalenia na to
postanowienie (I KZ 41/23). Wobec tresci wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22
pazdziernika 2024 r. w niniejszej sprawie, postanowienie to w zwigzku z umorzeniem
postepowania wobec S.S. i obcigzeniem kosztami procesu w sprawie Skarbu
Panstwa, w czesci dotyczacej obcigzenia kosztami sgdowymi S.S. upadto z mocy

prawa.

Z kolei, wobec utrzymania w mocy wyroku WSO w Poznaniu w stosunku do
D.S., pozostaje w mocy rozstrzygniecie postanowienia z dnia 19 czerwca 2023 r. o

obcigzeniu go kosztami sgdowymi.

Waldemar Pt6ciennik ~ Marek Pietruszynski ~ Andrzej Stepka

[WB]
[a.4]
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