Sygn. akt | KA 13/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (przewodniczacy)
SSN Barbara Skoczkowska
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Weronika Wozniak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Departament ds. Wojskowych
Gerarda Konopki

w sprawie M. A.

oskarzonego z art. 286 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 7 grudnia 2022 r.,

apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 15 czerwca 2022 r., sygn. akt So 16/21,

l. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uniewinnia
oskarzonego mijr. rez. M. A. od popetnienia zarzucanego mu
czynu;

Il. kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa;

lll. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz mijr. rez. M. A. kwote

2 400 zt (dwa tysigce czterysta ziotych) tytutem zwrotu kosztéw



obrony w postepowaniu sagdowym przed | instancjg oraz w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE
Prokuratura Okregowa w Warszawie (8 Wydziat do Spraw Wojskowych)

oskarzyta mjr rez. M. A. o popetnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
12 § 1 kk. w zw. z art. 112 pkt 5 k.k. polegajgcego na tym, ze w okresie od 1
kwietnia 2020 r. do 6 kwietnia 2020 r. w bazie C. w P. w Republice Kosowa, petnigc
stuzbe na stanowisku [...] (KFOR) [...] zmiany Polskiego Kontyngentu Wojskowego
KFOR, dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, wprowadzit w btgd Dowddce [...] zmiany Polskiego Kontyngentu
Wojskowego KFOR w Republice Kosowa, co do zrealizowania przez siebie dwdch
konwojow w dniach: 1 kwietnia 2020 r. w godz. 9.30 - 13.30 na trasie C. — D. - C. i
6 kwietnia 2020 r. w godz. 13.30 - 17.00 na trasie C.- L.- C., w ktorych to faktycznie
nie uczestniczyt, przez co spowodowat zwiekszenie swojej naleznosci zagranicznej
(dodatku zagranicznego) za miesigc kwiecien 2020 r. do wysokosci 20%
najnizszego uposazenia zotnierza zawodowego, ktorg w rzeczywisto$ci nalezato
zwiekszy¢ do wysokosci 10 % w zwigzku ze zrealizowaniem w dniach 2 i 9 kwietnia
2020 r. dwoch zadan kwalifikujgcych do otrzymania tej naleznosci, doprowadzajgc
tym samym Dowddce Operacyjnego Rodzajow Sit Zbrojnych w Warszawie do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem o tgcznej wartosci 411 zt, ktérg to kwote
wyptacono mu na rachunek bankowy.

Po przeprowadzeniu postepowania, Wojskowy Sad Okregowy w [...]
wyrokiem z dnia 15 czerwca 2022 r., w sprawie 0 sygn. akt So 16/21, uznat, ze
oskarzony mjr rez. M. A. w nieustalonym dniu pomiedzy 15 a 27 kwietnia 2020 roku,
w bazie C. w P. w Republice Kosowa, petnigc zawodowg stuzbe wojskowg na
stanowisku [...] (KFOR) [...] Zmiany Polskiego Kontyngentu Wojskowego KFOR,
dziatajgc umysSinie, w zamiarze bezposrednim, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, poprzez podanie prawdziwej informacji o dwoch zrealizowanych przez
siebie wyjazdach na konwoje w kwietniu 2020 roku oraz nieprawdziwej informaciji o
fakcie zrealizowania przez siebie dwéch kolejnych wyjazdéw na konwoje w kwietniu
2020 roku - za posrednictwem ustalonego oficera PKW KFOR z C., do

opracowywanej przez tego oficera dokumentacji dotyczgcej zbiorczego wniosku dla



polskich zotnierzy stuzgcych w C. o przyznanie dodatku do naleznosci zagranicznej,
wprowadzit w btgd Dowddce [...] Zmiany PKW KFOR, co do zrealizowania przez
siebie dwoch konwojow w dniach: 1 kwietnia 2020 r. w godz. 9.30 - 13.30 na trasie
C.- D. - C. i 6 kwietnia 2020 r. w godz. 13.30 - 17.00 na trasie C.- L. — C., w ktérych
to faktycznie nie uczestniczyt, przez co spowodowat przyznanie mu w drodze
rozkazu, przez tego Dowddce [...] Zmiany PKW KFOR, dodatku do naleznosci
zagranicznej za miesigc kwiecien 2020 r. w wysokosci 20% najnizszego
uposazenia zotnierza zawodowego, ktorg w rzeczywistosci nalezato zwiekszyc¢
jedynie do wysokosci 10% w zwigzku ze zrealizowaniem w dniach 2 i 9 kwietnia
2020 r. dwéch zadan kwalifikujgcych do otrzymania tej naleznosci, w nastepstwie
doprowadzajgc Dowddce Operacyjnego Rodzajow Sit Zbrojnych w Warszawie do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem Dowddztwa Operacyjnego Sit Zbrojnych w
Warszawie o fgcznej wartosci 411 zt, ktérg to kwote wyptacono oskarzonemu w
kraju na krajowy rachunek bankowy przelewem zrealizowanym w dniu 8 maja 2020
r. — w konsekwencji Sad przyjat, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi, przy
czym oskarzony wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 286 § 3 k.k. w zw. z art.
286 § 1 kk.iwzw.zart 112 pkt 5 k.k. inamocy art. 66 § 1i2 k.k. iart. 67 § 1 k.k.
warunkowo umorzyt wobec oskarzonego mjr rez. M. A. postepowanie karne o ten
czyn na okres proby wynoszacy rok;

- na podstawie art. 43a § 1 kkk. w zw. z art. 67 § 3 k.k. orzekt wobec
oskarzonego $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci 1000 zt;

- na mocy art. 67 § 3 k.k. natozyt na oskarzonego obowigzek naprawienia
szkody wyrzadzonej popetnionym czynem poprzez zaptate kwoty 411 zt na
rachunek Dowddztwa Operacyjnego Rodzajow Sit Zbrojnych w Warszawie;

- na mocy art. 629 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. i art. 616 § 2 k.p.k. oraz art.
624 § 1 k.p.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w kwocie
90 zt, na podstawie art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach
karnych wymierzyt mu optate w kwocie 100 zt i zwolnit oskarzonego od zapfaty
pozostatej kwoty wydatkow wytozonych przez Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktéry w oparciu o
przepisy art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt. 1a, pkt 2 i pkt 3 k.p.k. zarzucit:



1/ obraze przepisow postepowania, tj. art. 410 k.p.k. w zw. z art 92 k.p.k. i art.
7 k.p.k., polegajgcag na przeprowadzeniu dowolnej, fragmentarycznej i sprzecznej z
zasadami logiki oraz doswiadczenia zyciowego oceny zgromadzonych w sprawie
dowodow, zamiast swobodnej oceny tych dowoddw z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, w
szczegolnosci polegajgca na: a/ pominieciu i nierozwazeniu w sposdb wyczerpujgcy
wyjasnien M. A. i w konsekwencji niezasadnym pominieciu jego wyjasnien jako
petnowartosciowego dowodu wskazujgcego na brak winy oskarzonego w zakresie
popetnienia przypisanego mu czynu;

b/ bezpodstawnym przecenieniu wartosci dowodowej zeznan Swiadka mijr.
C.R. i mylnym przyjeciu, iz zeznania wymienionego stanowig dowod wskazujgcy na
sprawstwo oskarzonego co do zarzucanego mu wystepku z art. 286 k.k. w sytuacji,
gdy zeznania tego Swiadka nie korespondowaty z innymi dowodami w sprawie, byty
niespojne, niekonsekwentne i nacechowane stwierdzeniami tego $wiadka co do
braku pamieci niektorych zdarzen;

c/ nierozwazeniu znaczenia dla prawidtowej karnoprawnej oceny zachowania
oskarzonego faktu ujecia przez oskarzonego w zachowanym pliku o nazwie ,[...]”
wyjazdu na konwdj w dniu 02.04.2020 roku, a braku wpisu o wyjazdach w dniu
01.04.2020 roku oraz 06.04.2020 roku;

d/ nieuwzglednieniu przy analizie zebranych w sprawie dowodéw formy
(ustna) przekazania przez oskarzonego danych majorowi C. R. do projektu punktu
rozkazu [...] z dnia 27.04.2020 roku i wysokiego prawdopodobienstwa btednego
wpisania przez ww. swiadka dwoch termindw konwojéw, niezrealizowanych przez
oskarzonego;

e/ niezasadnym wykazywaniu w postepowaniu sgdowym faktow dotyczgcych
braku wyjazddéw oskarzonego na konwoje w dniach 01.04.2020 roku i 06.04.2020
roku, w sytuacji, kiedy M. A. konsekwentnie podawat, iz konwojéw w ww. datach nie
zrealizowat i w konsekwencji budowanie karno-prawnej oceny zachowania
wymienionego w kierunku rzekomej matej wiarygodnosci jego wyjasnien w tym
zakresie;

2/ obraze przepisébw postepowania, ktéra miata wptyw na tresé

zaskarzanego orzeczenia a mianowicie art. 8 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. i art. 410



k.p.k., polegajagcg na bezpodstawnym oparciu wnioskbw co do sprawstwa
oskarzonego na podstawie wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w [...] z dnia
08.04.2022 roku warunkowo umarzajgcego postepowanie karne przeciwko innym
podejrzanym, objetym postepowaniem przygotowawczym sygn. akt: [...] i
kierowanie sie przy ferowaniu wyroku nieznang procedurze karnej regutg tzw.
-wewnetrznej sprawiedliwosci orzeczniczej w niniejszej sprawie”, zamiast zasadg
samodzielnosci jurysdykcyjnej, o ktérej mowa w art. 8 k.p.k. i zwigzang z nig
zasadg indywidualizacji odpowiedzialnosci karnej (winy) kazdego z oskarzonych,;

3/ obraze przepisdw prawa materialnego, tj. art. 66 k.k., poprzez niezasadne
przyjecie, iz w przedmiotowej sprawie stan dowoddéw pozwalat na zastosowanie ww.
przepisu prawa materialnego mimo, iz okolicznosci popetnienia zarzucanego
oskarzonemu czynu i charakter zebranych dowoddéw winny co najmniej budzic
watpliwosci sgdu a quo i w konsekwencji warunkowe umorzenie postepowania,
zamiast uniewinnienie oskarzonego;

4/ btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry
miat wptyw na jego tres¢, polegajgcy na bezpodstawnym przyjeciu, ze:

a/ informacje od poszczegodlnych Zotnierzy z CFC o zrealizowanych przez
nich w danym miesigcu wyjazdach na patrole i konwoje, pomimo przekazywania ich
swiadkowi C. R. na cztery sposoby (drogg mailowg, poprzez dostarczanie kartki z
danymi o ww. wyjazdach, telefonicznie oraz ustnie), nie mogty nigdy doprowadzic¢
do omytkowego zamieszczenia przez wymienionego Swiadka danych o wyjazdach
patrolowo-konwojowych, ktérych dany zotnierz zawodowy nie podat temu
Swiadkowi;

b/ zbierane dane od Zotnierzy w poszczegdlnych okresach rozliczeniowych,
a nastepnie ujmowane w zbiorczym projekcie punktu do rozkazu dziennego
dowddcy PKW KFOR w C.1 przez swiadka majora C. R., zawsze byly zgodne z
danymi jakie oficer ten w rzeczywistosci pozyskat od poszczegdlnych oséb
funkcyjnych uprawnionych do otrzymania ww. dodatku do naleznosci zagranicznej i
by tym samym nigdy nie mogto dojs¢ do przektamania (btedéw) w tym zakresie;

c/ przygotowywana przez $wiadka C. R. (na potrzeby ustalenia prawa do
uzyskania ww. dodatku do naleznosci zagranicznej) ,Zbiorcza imienna tabela”

stanowigca podstawe punktu do rozkazu dziennego dowodcy PKW KFOR w C.1



zawsze miata odpowiada¢ danym jakie oficer ten w rzeczywisto$ci pozyskat od
poszczegolnych oséb funkcyjnych uprawnionych do otrzymania ww. dodatku do
naleznosci zagranicznej i by tym samym nigdy nie mogto dojs¢ do przektamania
(btedoéw) w tym zakresie;

d/ przekazane przez oskarzonego mijr. C. R. w kwietniu 2020 roku ustnie
informacje co do dat i ilosci zrealizowanych wyjazdéw konwojowo-patrolowych,
miaty wskazywa¢ na fikcyjne wyjazdy oskarzonego w dniach 1.04.2020 oraz
06.04.2020 roku, stanowity element z goéry powzietego zamiaru wytludzenia
Swiadczenia pienieznego w postaci dodatku zagranicznego w kwocie 411 ztotych;

e/ w procedurze sporzgdzania przez mjr. C. R. w kwietniu 2020 roku projektu
punktéw do rozkazu dziennego w bazie CFC, przesytania dokumentacji z danymi
dotyczacymi wyjazdow na patrole i konwoje do CNS (C.1), a nastepnie
weryfikowania przez swiadka M. R. i D. O. tych danych, celem wpisywania do
rozkazu dziennego PKW KFOR, ponad wszelkg watpliwos¢ nie doszto do
przektamania danych pozyskanych uprzednio przez mjr. C. R. od oskarzonego i
innych zotnierzy;

f/ oskarzony w rozmowie telefonicznej w dniu 27.04.2020 roku ze swiadkiem
mjr. C. R., miat poda¢ wymienionemu oficerowi informacje o wykonanych przez M.A.
czterech wyjazdach w ramach procedury konwojowo-patrolowej zamiast o dwoch
wyjazdach (02.04.2020 i 09.04.2020 roku) w sytuacji, kiedy swiadek C. R. w trakcie
postepowania sgdowego nie pamigtat tresci rozmowy z oskarzonym, sposobu i
okolicznosci jej nawigzania oraz tresci informacji przekazanej przez mjr. M. A. w
tym zakresie.

W konkluzji obronca wnidést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i
uniewinnienie M. A. od popetnienia przypisanego mu czynu; ewentualnie, w oparciu
o art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. - uchylenie w catosci zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Na rozprawie apelacyjnej obronca oskarzonego wniost o uwzglednienie
wniesionej przez niego apelacji i uniewinnienie oskarzonego. Podobne stanowisko
zajgt mjr rez. M. A.. Z kolei prokurator wnidést o nieuwzglednienie apelacji obroncy
oskarzonego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.



W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyC, iz Sad Najwyzszy jako sad
odwotawczy odstgpit w tej sprawie od sporzgdzenia uzasadnienia wyroku na
formularzu UK 2, chociaz taki obowigzek wynika z tresci art. 99a § 1 k.p.k.
Zastosowanie tego formularza, ktérego tre$¢ zostata ustalona w rozporzgdzeniu
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 listopada 2019 r. w sprawie wzoréw formularzy
uzasadniehn wyrokéw oraz sposobu ich wypetniania (Dz. U. z 2019 r., poz. 2349),
jako dokumentu, w ktorym miatoby sie wykazaé zrealizowanie obowigzku
wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 i 2 k.p.k., naruszatoby prawo
strony do rzetelnego procesu w kontekscie art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci (art. 91 ust. 2 Konstytucji RP).
Rzeczg kazdego sgdu odwotawczego, w ramach obowigzku wynikajgcego z tresci
art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k., jest przeprowadzenie w konkretnej
sprawie oceny, czy moze sporzgdzi¢ uzasadnienie swojego wyroku na formularzu
UK 2 w taki sposéb, ktory zagwarantuje stronie prawo do rzetelnego procesu
odwotawczego, a wiec rzetelnego i konkretnego ustosunkowania sie w toku
postepowania do kazdego istotnego argumentu zawartego w apelacji strony i
przedstawienia takiej oceny wiasnie w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego.
Zatem na gruncie prawa do rzetelnego procesu (w tym procesu odwotawczego), tak
w ujeciu konwencyjnym (art. 6 ust. 1 EKPC), jak i w ujeciu standardu
konstytucyjnego (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), jako$¢ uzasadnienia wyroku jest
istotnym elementem tego prawa. Wprowadzenie do systemu procesowego
formularzy uzasadnien i nakazanie obligatoryjnego z niego korzystania, jest
bezspornie krokiem, ktéry nie daje wtasciwego instrumentarium procesowego dla
zrealizowania wskazanego powyzej standardu (por. wyrok Sgadu Najwyzszego z
dnia 11 sierpnia 2020 r., | KA 1/20, OSNKW 2020, z. 9 — 10, poz. 41).

Wracajgc na grunt rozpoznawanej sprawy uznaé nalezy, ze apelacja obroncy
oskarzonego mjr rez. M. A. okazata sie skuteczna, gdyz Wojskowy Sad Okregowy
w [...] dopuscit sie razgcej obrazy przepisébw prawa wskazanych w tej skardze.
Najistotniejsze z nich, a mianowicie zarzut obrazy art. 7 k.p.k. kwestionujgcy
prawidtowos¢ oceny materiatu dowodowego dokonanej przez Sad | instancji i
wskazujgcy na jednostronnos¢, a w konsekwencji dowolnos¢ tej oceny, w

powigzaniu z zarzutem btedu w ustaleniach faktycznych wynikajgcych w istocie z



wadliwosci oceny dowodow, sg trafne. Analiza uzasadnienia wyroku tego Sadu
jasno wskazuje, iz w swojej argumentacji Sad niejednokrotnie poszedt w sfere
domnieman.

Odnoszgc sie w skrécie do niektorych z tych ustaleh faktycznych trzeba
zwroci¢ uwage, ze w dokumentacji przygotowanej przez oficera PKW KFOR z C.
mjr C. R., dotyczacej zbiorczego wniosku o przyznanie mjr M. A. dodatku do
naleznosci zagranicznej, figurowaty takze kwestionowane wyjazdy oskarzonego na
patrol w dniach 1 i 6 kwietnia 2020 r.

Sad | instancji podniost miedzy innymi, co nastepuje:

.~Szczegotowy tryb zgtaszania, weryfikowania i zatwierdzania udziatu w
konwojach i patrolach zotnierzy PKW KFOR byt okreslony w sposob bardzo
sformalizowany w Rozkazie Dowddcy [...] zmiany PKW KFOR (...). W praktyce
jednak, w przypadku bazy C.— funkcjonowata niesformalizowana, elastyczna
praktyka dotyczgca zgtaszania wnioskow o zwiekszenie naleznosci zagranicznej z
tytutu dodatku za udziat w konwojach i patrolach Zzotnierzy polskich petnigcych
stuzbe w tej bazie. (...) W C. zolnierze PKW w danym miesigcu kalendarzowym, w
przypadku zrealizowania poza baze wyjazdu lub wyjscia w ramach patrolu lub
konwoju — przekazywali informacje o zrealizowanych zadaniach mjr C. R.. (...)
Informacje od poszczegdlnych zotnierzy z C., o zrealizowanych przez nich w danym
miesigcu wyjazdach w ramach konwojéw i patroli, byty przekazywane mjr C.R. na
cztery sposoby: a) drogg mailowg, b) dostarczenie kartki z datami, c) telefonicznie,
d) ustnie. (...) Po uzyskaniu za dany miesigc informacji o zrealizowanych przez
poszczegolnych zotnierzy wyjazdach na patrole i konwoje poza baze C., (...) mjr C.
R. przygotowywat: a) zbiorczy projekt punktu do rozkazu dziennego dla dowddcy
PKW KFOR (...); b) zbiorczy wniosek o zwiekszenie naleznosci zagranicznej wraz
z zalgczong do niej zbiorczg imienng tabelg, w zwigzku ze zrealizowanymi
konwojami i patrolami. (...) Na podstawie rozkazéw dziennych PKW KFOR o
wyjazdach na konwoje i patrole, oraz w oparciu o ztozone zbiorcze wnioski o
przyznanie dodatku do naleznosci zagranicznej - szef sekcji finansow por. A. D.
podawat punkt do rozkazu dziennego dowddcy PKW z wykazem zotnierzy oraz
pracownikow RON ktorzy nabyli w danym miesigcu prawo do zwiekszenia dodatku

do naleznosci zagranicznej; w rozkazie ujmowano ilos¢ patroli lub konwojéw



odbytych w danym miesigcu oraz wysokos¢ procentowg zwiekszenia stawki
zagranicznej dla kazdego z zotnierzy PKW. W blizej nieokreslonym dniu pomiedzy
15 a 27 kwietnia 2020 roku, przebywajacy na izolacji i kwarantannie z powodu
Covid-19, mjr M. A., przekazat ustnie, poprzez potgczenie telefoniczne,
dzwonigcemu do niego, mjr. C. R. informacje o swoich wyjazdach na konwoje poza
baze C. w kwietniu 2020 roku”.

Nastepnie ustalit Sgd, ze mjr C. R. opracowat wniosek o zwiekszenie
naleznosci zagranicznej dla zotnierzy za miesigc kwiecien 2020 r., ktory zawierat
informacje, ze w tym miesigcu mjr M. A. odbyt cztery konwoje w dniach — 1, 2,619
kwietnia. Wskazat Sad w tym zakresie:

,W rozkazie dziennym Nr [...] Dowodcy JW [...] z dnia 27 kwietnia 2020 roku,
w pkt. <<9. INNE SPRAWY>> dot. stwierdzenia realizacji zadan [opracowanego w
toku procedury opisanej jak w pkt 1.1.5] stwierdzono realizacje zadan konwojowych
poza C. przez mjr. M. A. w nastepujgcych pozycjach dokumentu:

- 132) <<w dniach 09 kwietnia 2020 r.>> - zadania patrolowe/konwojowe
zwigzane z wyjazdem za BAZE, C.1, <<w celu sprawdzenia szczelnosci systemu [...]
oraz demonstracji sity KFOR>>, podstawa: TRIP TICKET nr [...]z dnia 08.04.2020;

- 146) <<w dniu 02 kwiecieh 2020 r. (w godz. 08:40 - 12:10)>> - konwdj
po trasie: C.- C.2- C., wraz z kpt. J. K., st. chor. sztab. J. L. i por. M. K. oraz
zotnierzami armii innych panstw (...);

- 149) <<w dniu 09 kwiecien 2020 r. (w godz. 11:00-12:00)>> konwdj po
trasie: C.- P. — C., wraz z kpt. J. K., st. chor. sztab. J. L., mjr. C. R. i por. M. K. oraz
zotnierzami armii innych panstw, transportem zabezpieczonym przez strone KFOR;

- 162) <<w dniu 01 kwiecien 2020 r. (w godz. 09:30 - 13:30)>>, konwo;
po trasie: C.- D. — C., wraz z zotnierzami armii innych panstw, transportem
zabezpieczonym przez strone KFOR,;

- 163) <<w dniu 06 kwiecien 2020 r. (w godz. 13.30 -17:00)>>, konwoj
po trasie: C.- L. — C., wraz zotnierzami armii innych panstw, transportem
zabezpieczonym przez strone KFOR”.

W podsumowaniu tych wszystkich ustalen Wojskowy Sad Okregowy
stwierdzit, ze jest poza sporem, iz mjr M. A. w rzeczywistosci nie brat udziatu w

konwojach w dniach 1 i 6 kwietnia 2020 r.
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Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym wniesiong apelacje stwierdza, iz
ustalenia faktyczne Sadu | instancji w przedstawionym zakresie sg prawidtowe i
obiektywnie przekonujgce, a zostaty dokonane na podstawie zarowno dowodow
osobowych, jak i dokumentéw. W istocie przyjg¢ nalezy, co potwierdzat
konsekwentnie sam oskarzony, ze do wyjazdow w dniach 1 i 6 kwietnia 2020 r. nie
doszto. Nie ma wiec potrzeby ponawiania oceny dowodow dotyczgcych
przedstawionych powyzej w skrocie elementéw stanu faktycznego, w szczegdlnosci
co do sposobu dziatania systemoéw rejestracji pojazdéw wyjezdzajgcych na patrol
oraz zeznan $wiadkow relacjonujgcych, czy oskarzony na patrolu byt w danym
okresie, czy tez nie, ani tego, jak dziatat system ewidenciji i jak przekazywane byty
dokumenty.

Krytycznie natomiast nalezy odniesc¢ sie do stanowiska Sgdu | instancji, ze
oskarzony mjr M. A. wypetnit zaréwno strone podmiotowg jak i przedmiotowg
zarzucanego mu czynu, a jego zachowanie miato polega¢ na celowym
telefonicznym podaniu mjr C. R. nieprawdziwej informacji o zrealizowaniu przez
siebie dwoch wyjazdéw na konwoje w dniach 1 i 6 kwietnia 2020 r. Analizujgc
powdd, dla ktérego w wykazie wyjazdéw na patrole i konwoje w tym okresie
znalazty sie dwa niezrealizowane przez oskarzonego konwoje, Wojskowy Sad
Okregowy w [...] stwierdzit - ,Ujecie przez mjr. C. R. w opracowywanej przez niego
dokumentacji dotyczgcej wniosku o zwiekszenie naleznosci zagranicznej z tytutu
konwojow w kwietniu 2020 roku, dotyczgcych osoby mjr. M. A.- za cztery konwoje,
ktére miaty odbyc¢ sie w dniach: 01 kwietnia, 02 kwietnia, 06 kwietnia i 09 kwietnia
2020 roku, nastgpito co do tych wszystkich czterech konwojéw z inicjatywy
oskarzonego mjr. M. A.; nie byto ono natomiast nastepstwem <<btedu czynnika
ludzkiego>> po stronie mjr. C. R.”.

Wykluczajgc 6w czynnik w postaci ,btedu czynnika ludzkiego” podkreslit Sad,
ze nie istniata tez mozliwos¢é ewentualnego dopisania w kancelarii personalnej S-1
w CNS ,nowego dodatkowego nieistniejgcego wyjazdu na konto mjr M. A. (w
dniach 01 i 06 kwietnia 2020 roku) - gdyz projekt punktu do rozkazu w tej kwestii
opracowywat mjr C. R. w C. jednoczesnie z wnioskiem o zwiekszenie naleznosci
zagranicznej za kwiecien 2020 roku, zawierajgcym tabelaryczne zestawienie

wyjazdow zotnierzy C., w tym mjr M. A. w dniach: 01, 02, 06 i 09 kwietnia 2020
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roku”. Analizujgc — trzeba przyznaé, dosc¢ obszernie, co nie oznacza, ze w sposob
przekonujgcy — zeznania mjr C. R., Sad podniost — ,W toku procesu karnego mijr C.
R. nie pamietat tresci rozmowy, sposobu jej nawigzania oraz tresci informaciji
przekazanej przez mjr M. A.. Nie pamietat tez, czy informacje przez mjr M. A.
[podane] zapisat w swoim notatniku.

W toku sledztwa oraz na pierwszej rozprawie mjr C. R. nie pamietajgc tresci
informacji przekazanej mu przez mjr. M. A. - wyrazit swdj wniosek, ocene, iz
rzetelnie wykonywat swoje obowigzki, wskazujgc przeswiadczenie, iz do projektu
punktu do rozkazu przestanego drogg elektroniczng do [...] w CFS przekazat dane
te, ktore podat mu mjr. M. A. (co do swojej osoby); podczas drugiego przestuchania
na rozprawie mjr C. R. stwierdzil, iz zadania starat sie wykonywac rzetelnie i
skrupulatnie i nie jest w stanie odpowiedzie¢ na pytanie czy nie doszto do omyiki
przy wpisywaniu mjr M. A. wyjazdéw w ramach konwoju w dniach 01 i 06 kwietnia
2020 roku”.

Odnoszgc sie do wyrazonego w taki sposob stanowiska Sgdu | instancji
nalezy stwierdzi¢, ze z catg pewnoscig zeznania mjr C. R. nie sg dowodem na
poparcie tez aktu oskarzenia. Swiadek ten nie wskazat zadnych okoliczno$ci, ktére
w sposéb bezposredni, czy nawet posredni potwierdzityby wine oskarzonego.
Wywodzit jedynie, ze wykonywat swojg prace rzetelnie (k. 274-275, 513-515, 865-
866, 1224-1231, 1452-1455), szczegotdw nie pamietat i nie wiedziat, dlaczego
zapisy o patrolach sg niechronologiczne. W punkcie 6.1.1.6. uzasadnienia swego
wyroku Wojskowy Sad Okregowy przeprowadzit obszerne wywody w zakresie —
,ustalen, iz mjr M. A. przekazat za posrednictwem mjr C. R., do zbiorczego
opracowywanego przez niego wniosku o dodatek do naleznosci zagranicznej:
informacje o dwoch fikcyjnych wyjazdach, ktére nie miaty miejsca (...)". Mozna
czesciowo zgodzi¢ sie z oceng Sadu, ze swiadek mjr C. R. ,w swych zeznaniach w
Sposob pozytywny - ani nie potwierdza wersji oskarzonego, ani tez jej nie neguje.
Innymi stowy, zastaniajgc sie niepamiecig (Swiadomie lub nie) — stwarza stan taki,
w ktérym jakby nie bytoby merytorycznej, wymiernej tresci zeznan tegoz swiadka.
Wyrazone zas przeswiadczenie tego swiadka, o rzetelnosci swego postepowania,
jak i tez brak udzielenia przez niego odpowiedzi na pytanie co do ewentualnej

niezgodnosci zapisow z pkt. 162 i pkt. 163 z rzeczywistym stanem rzeczy (k.
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1445/1455) - jawi sie tylko jego przeswiadczeniem, wnioskowaniem, a nie jest
stwierdzeniem obiektywnych faktow”.

Jednoczes$nie jednak takie ustalenie prowadzito Sad do nielogicznych
whnioskéw. Jak to ujeto ,...nie mozna jedynie na podstawie niepamieci mjr. R. oraz
jego przeswiadczen i wnioskowan uznac, ze jego zapisy odnosnie mjr. M. A. mogg
by¢ nierzetelne, obarczone btedem czynnika ludzkiego po stronie mjr. C. R.”.
Dokonat tez Sad tzw. analizy ,pod katem ewentualnego btedu czynnika ludzkiego
po stronie mjr C. R. - zespotu czynnosci wykonawczych, jakie musiat poczynic przy
wpisie do projektu punktéw do rozkazu Nr [...], dotyczgcych mjr M. A., oznaczonych
potem jako poz. 162 i poz. 163”.

W jej podsumowaniu doszedt do nastepujgcych wnioskdw: ... oceniajgc ten
zespot czynnosci pod wzgledem zasad doswiadczenia, wiedzy, logiki i
prawidtowego rozumowania, sad stwierdza w sposob jednoznacznie pewny, iz jest
zupetnie niemozliwe, aby w rozpatrywanej sytuacji faktycznej mogtoby dojs¢ do
jakiegokolwiek omytkowego btedu po stronie mjr C. R. przy tworzeniu projektu
punktéw do rozkazu Nr [...] (...). Taka hipotetyczna sytuacja jest wrecz nie do
przyjecia. Mozna pomyli¢ sie czgstkowo: w dacie, godzinie, miejscu docelowym.
Ale nie jest mozliwe, aby (...) przez pomytke utworzy¢ catkiem nowe, nieistniejgce
dwa zdarzenia. Pamietaé nalezy, iz mjr C. R. prawidlowo, na podstawie
rzeczywistego stanu faktycznego, nalezycie ujgt w projekitowanej przez siebie
dokumentacji zapisy o prawdziwie zrealizowanych dwéch wyjazdach mjr A. w
dniach 02 i 08 kwietnia 2020 roku. Zatem za catkiem nie do przyjecia nalezy uznac
teze, iz mjr C. R. zapisujac dwa w/w wyjazdy zrealizowane przez mjr A. — nagle, w
przyptywie niedorzecznego <<btedu czynnika ludzkiego>> — przypisat oskarzonemu
na jego konto, dziwnym trafem: dwa dodatkowe, abstrakcyjne wyjazdy w dniach 01
i 06 kwietnia 2020 roku”.

Zdaniem Sagdu Najwyzszego, z powyzszej analizy nalezatoby wysnuc
wniosek wrecz odwrotny. Zaakcentowania wymaga ta okolicznos¢, ze w niniejszym
postepowaniu nie podlega ocenie ewentualna odpowiedzialno$¢ mjr C. R., a wiec
jego zeznania odnoszg sie jedynie do czynu zarzucanego oskarzonemu mjr M. A..
Witasnie miedzy innymi doswiadczenie zyciowe, na ktére wiele razy powotuje sie

Sad | instancji wskazuje, ze nie tylko jest mozliwe wystgpienie w omawianym
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przypadku ,btedu czynnika ludzkiego”, lecz ustalone okolicznosci stwarzajg wysokie
prawdopodobienstwo jego wystgpienia. Tego rodzaju btad (pomyitka) moze byc
skutkiem zaréwno zupetnie niezawinionego ,czynnika ludzkiego”, jak i btednego
przekazania informacji z przyczyn — szeroko rzecz ujmujgc — technicznych. Zresztg
przypomnie¢ nalezy, iz Sad | instancji przyznat, ze system rejestrujgcy wyjazdy i
wjazdy na podstawie ID Card do bazy C. nie zawsze byt sprawny. Trudno wiec
zrozumieé, na jakiej podstawie Sgd byt przekonany tak stanowczo, ze jakakolwiek
pomyitka — niezaleznie od przyczyn — nie byta mozliwa. Zatem ujecie w wykazie
dwoch kwestionowanych wyjazdow na konwoje mjr M. A. mogto wynika¢ ze zwykiej
pomytki cziowieka lub btedu urzadzen rejestrujgcych. Btad ten nie musiat byc
,hiedorzeczny” — jak stwierdza to Sad | instancji - nie musiat wynika¢ z dziwnego
trafu, czy tez ,natchnienia” oskarzonego. Inna rzecz, iz Sad winien unika¢ tego
rodzaju okreslen, gdyz nie tylko nie licuje to z jego powaga, ale tez moze swiadczy¢
o braku nalezytego obiektywizmu.

Znacznym tez uproszczeniem ze strony Sadu | instancji jest konstatacja, ze
mozliwe sg tylko tzw. pomyiki ,czgstkowe” — cokolwiek to oznacza — ale nie tego
rodzaju, aby w ich rezultacie wskaza¢ niezgodnie z rzeczywistoscia — jak w
niniejszej sprawie — dwa ,abstrakcyjne” wyjazdy. Nie ma potrzeby szerszego
rozwijania tego zagadnienia. Nalezy jedynie stwierdzi¢, Zze witasnie zasady
prawidtowego rozumowania, wiedzy i doswiadczenia zyciowego wskazujg, iz sg
mozliwe o wiele bardziej skomplikowane pomytki wywotane ,wptywem czynnika
ludzkiego”, tak jak ztozona jest ludzka psychika, podlegajgca wielu ztozonym
procesom.

Wbrew odmiennemu stanowisku Wojskowego Sgdu Okregowego — jak juz
wczesniej podniesiono — nie mozna wykluczy¢ w przedmiotowej sprawie zwyktego,
ludzkiego btedu w omawianym zakresie. Swiadek mjr C. R. bynajmniej nie
wykluczyt ewentualnej pomytki ze swojej strony, chociaz nie przyznat wprost jej
zaistnienia. Skoro Swiadek powotywat sie na brak pamieci co do wielu okolicznosci,
podkreslat rzetelne podchodzenie do swoich obowigzkéw i nie byt w stanie
odpowiedzie¢ na pytanie, czy mogt popetni¢ pomyike, to btedne zapisy mogty
wynikac chociazby z jego nieuwagi. Odpowiednig ostrozno$¢ Sgdu winien wzbudzi¢

takze brak chronologicznej kolejnosci rejestru wyjazdéow zotnierzy na patrole i
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konwoje. Swiadek mjr C. R. zeznat na rozprawie miedzy innymi - ,Nie wiem, czy ta
kolejnosc jest skopiowana w uktadzie zrobionym przeze mnie, czy tez ten uktad w
rozkazie zostat zmieniony przez osobe tworzgcg ten rozkaz. Patrze na to i dziwie
sie, ze jest to tak zrobione. (...) Jako$ dziwnie mi sie to wydaje. (...) Nie wiem,
dlaczego tak to jest zrobione, tym bardziej, ze nie mam tej formy, ktorg ja wystatem”.
Na pytanie Sgdu, czy Swiadek dopuszcza mozliwos¢, ze pospiech mogt
doprowadzi¢ do tego, ze punkty 152 i 154 skopiowaty sie albo powtorzyty w pkt 162
i pkt 163, swiadek zeznat: ,Jestem cztowiekiem. Staratem sie robi¢ skrupulatnie i
nie jestem w stanie odpowiedzie¢ na pytanie. Teraz patrzac na uktad tych punktow,
to nie mam pewnosci" (k. 1453 ). Analiza catoSci zeznan tego Swiadka
nacechowanych niepamiecig prowadzi do wniosku, ze z pewnos$cig nie mozna ich
uznaé za stanowczy dowdd tego, iz nie popetnit on btedu w prowadzeniu ewidencji.
Wypada tez przypomnieC, ze Swiadek ten stwierdzit takze, iz w jego ocenie
oskarzony nie miat potrzeby oszukanczego dochodzenia wyzszych kwot, gdyz - ,to
byt jeden z nielicznych Zotnierzy, ktdrzy mieli tyle wyjazdow, ze nie musieli czekac¢
do konca miesigca. Do uzyskania petnego dodatku wystarczyto szes¢ wyjazdow w
miesigcu” (k. 1228). W tym miejscu Sad Najwyzszy stwierdza, ze w najmniejszym
nawet stopniu nie kwestionuje rzetelnosci w podejmowaniu poszczegolnych
czynnosci przez mjr C. R., co jednak nie wyklucza mozliwosci popetnienia przez
niego zwyktej pomyiki.

W omawianym kontekscie Sad | instancji nie wzigt pod uwage zeznan
Swiadka mt. chor. M. R. (k. 1439), ktory zeznat miedzy innymi, ze w procedurze
tworzenia rozkazoéw dziennych w sekcji [...] w C. zdarzato sie przy wpisywaniu
wyjazdéw zotnierzy na konwoje i patrole, iz tgczono w jeden punkt wyjazdy
zotnierzy, ktére wydawaty sie jako zrealizowane w ramach jednego konwoju.
Jednak zdaniem Sadu, okoliczno$¢ ta nie miata wptywu na ustalenia i rozwazania
poczynione w sprawie. Tymczasem w przekonaniu Sgdu Najwyzszego wydaje sie,
ze mogta stanowi¢ istotny element wptywajgcy na ocene poprawnosci sposobu
zaewidencjonowania wyjazdow na patrole réwniez w dniach 1 i 6 kwietnia 2020 r.

Jak powyzej wskazano, Sad | instancji dokonat analizy alternatywnych
mozliwosci wynikajgcych ze stanu faktycznego sprawy. Przedstawit potencjalne

wersje tego, jak mogto dojs¢ do pojawienia sie btednego zapisu dotyczgcego
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terminow patroli. Wykluczyt mozliwosc, ze to mjr C. R. ,Swiadomie i celowo” wpisat
btedne dane, wykluczyt rowniez wersje ,btedu ludzkiego”. Jakkolwiek rozwazania
Sadu byly w tej czesci rozbudowane i przedstawiaty wywody z zakresu logiki, to
nalezy nadmieni¢, ze odpowiedzialno$¢ karna nie jest ¢wiczeniem z dziedziny
filozofii i logiki, bowiem w celu przypisania popetnienia przestepstwa konieczne jest
wykazanie zamiaru sprawcy. Jego ustalenie procesowo musi opieraC sie na
przedstawionych przez oskarzenie dowodach, tymczasem w niniejszej sprawie
takich dowoddéw nie przedstawiono. Samo wyliczenie, jak skomplikowanych
,czynnosci technicznych” wymagatoby przekopiowanie danych dotyczacych patroli,
nie moze by¢ uznane za gtbwng przyczyne zamykajgcg liste argumentow
odnoszgcych sie do mozliwosci popetnienia ludzkiego btedu na ktérymkolwiek
etapie zbierania stosownych informacji oraz sporzgdzania dokumentéw
(przyktadowo: konkretna osoba mogta zle ustyszeé albo omytkowo zapisac daty,
btednie przekopiowac je ze swoich notatek do systemu, przepisa¢ dane z jednego
komputera [zastrzezonego] na drugi [jawny], k. 1229). Tego rodzaju okolicznosci
Sad | instancji nie tylko w ogdle nie wzigt pod uwage, lecz autorytatywnie je
wykluczyt, chociaz swiadek mjr C. R. przyznat, ze czasem mdgt popetnic pewne
btedy (k. 1229).

Nie nadat takze Sgd zadnego znaczenia faktowi, ze po zgtoszeniu patrolu
zotnierze nie weryfikowali danych, nie mieli wiec mozliwosci skontrolowania
ewentualnych btedéw (m.in. $wiadek por. M. K., k. 1223, swiadek mi. chor. M. R, k.
1437, Swiadek st. kpr. J. M., k. 1449). Sad nie wziagt tez pod uwage zeznan mjr D. O.
(kontrolujgcej tabelki w administraciji), ktéra zeznata, ze zdarzyto sie przy weryfikacji
wykazu, iz zanegowata tabele, a nastepnie ,poinformowata osobe, ktéra tworzyta
tabelke, aby dokonata korekty” (k. 1330). W konsekwencji wiec nie sposob
wykluczy¢ ,btedu czynnika ludzkiego”, zwtaszcza biorgc pod uwage sposoby
komunikowania daty patroli i spos6b nanoszenia tych danych w dokumentaciji.

Nawet gdyby jednak uznac, ze w istocie oskarzony mjr M. A. podat btedne
daty patroli, to nadal nalezatoby wykaza¢ jego zawinienie, czyli zamiar
wprowadzenia w btgd w rozumieniu art. 286 § 1 k.k., gdyz nie jest mozliwe po
samym zaistnieniu skutku wnioskowanie o kierunkowym dziataniu w celu

osiggniecia korzysci majgtkowej. Tymczasem w niniejszej sprawie nie ma zadnego
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dowodu mogacego potwierdzi¢, ze doszto do realizacji znamienia ,wprowadzenia w
btgd” przez oskarzonego. Brak rowniez jakichkolwiek ustaleh odnoszgcych sie do
zamiaru sprawcy - dowodu wskazujgcego, ze mjr M. A. podat umysinie
nieprawdziwe informacje w celu uzyskania wyzszej premii wyjazdowej. Sad |
instancji w ogole nie zajat sie kwestig przypisywalnosci czynu, ograniczajgc sie do
uznania, ze skoro w dokumentach byt btad, to jedynym mozliwym rozwigzaniem
byto przyjecie, iz oskarzony podat takie informacje. Tym samym dokonat Sad
przypisania popetnienia przestepstwa na podstawie dowodowego wykazania
jedynie skutku — skoro nie udowodniono ani sposobu dziatania sprawcy, ani jego
zamiaru.

W apelacji obronca zarzucit, ze Sad | instancji pomingt wyjasnienia
oskarzonego mjr M. A. i nie rozwazyt ich w sposéb wyczerpujacy. Jest to trafny
zarzut, chociaz Sad nie tyle pomingt ten dowdd, co uznat wyjasnienia oskarzonego
za linie obrony i jako takie za dowdd niewiarygodny. Stanowisko Sadu w tym
zakresie jest nieprzekonujgce, mato rzetelne i pozostaje w oderwaniu od kontekstu
wszystkich zebranych w sprawie dowodéw. Nalezy bowiem zwréci¢ uwage, iz Sad |
instancji dopuscit sie wrecz klasycznego btedu przy analizie dowodéw,
wynikajgcego z naruszenia zasady swobodnej ich oceny z art. 7 Kk.p.k.
Zgromadzony materiat dowodowy oceniat bowiem odrebnie, kazdy dowdd z osobna,
bez uwzglednienia wzajemnej ich wymowy w kontekscie badanego zagadnienia,
nie zwracajgc uwagi na fakt wylaniajgcego sie z nich wspdlnego obrazu.
Jaskrawym tego przyktadem jest chociazby ta okolicznosé, ze o ile uwazat za rzecz
normalng i zgodng z zasadami logiki powotanie sie swiadkéw na brak pamieci co
do wielu szczegotow, to w przypadku oskarzonego odrzucat podobne jego
twierdzenia uznajgc je za wynik wykretnej obrony.

Jakkolwiek przyznat Sad, Zze protokdt ogledzin komputera stuzbowego
uzytkowanego przez oskarzonego oraz wydruk plikow z folderu ,[...]” wskazuja, iz
w dokumentacji wytworzonej przez mjr M. A. brak adnotacji o odbyciu przez niego
patrolu lub konwoju w dniach 1 i 6 kwietnia 2020 r., to nie wycigga z tego faktu
zadnych konkretnych wnioskéw, a zwtaszcza potwierdzajgcych teze podnoszong
przez oskarzonego, ze nigdy tych wyjazdéw nie wykazywat do uzyskania dodatku.

Sad | instancji odniést sie zatem enigmatycznie do znaczenia pliku [...]”
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stwierdzajac, ze w istocie stanowi dowod na to, iz do tych patroli nie doszto. Sad
Najwyzszy stwierdza, ze w oczywisty sposéb nie moze to by¢é dowodd obcigzajacy
oskarzonego, a raczej jest to dowdd przemawiajgcy na jego korzysé, skoro
wykazuje, iz oskarzony nie tylko nie byt na kwestionowanych patrolach, ale nie
ewidencjowat ich w celu podania do sprawozdania. Natomiast Wojskowy Sad
Okregowy na podstawie ustalenia, ze patrole te sie nie odbyty, ignorujgc dowody
przemawiajgce na korzys¢ oskarzonego przesadzit dowolnie, iz do ich zgtoszenia
mogto dojs¢ jedynie wskutek celowego dziatania oskarzonego.

Dowolne i nieuprawnione jest stanowisko tego Sadu zawarte w czesci
1.1.1.12. uzasadnienia wyroku, gdzie podnosi sie — ,Twierdzeniom oskarzonego
mjr M. A. o niepamieci niezrealizowania konwojéw z dni: 01 i 06 kwietnia 2020 roku,
przeczg tez dowody ujawnione w sprawie w pkt 1.1.1.6. i ich analiza poczyniona w
pkt 6.1.1.6. uzasadnienia, wskazujgce, iz mjr M. A. dziatajgc umys$inie, w zamiarze
bezposrednim, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej za posrednictwem mjr C. R.
we wniosku o przyznanie dodatku (...) spowodowat ujecie fikcyjnych wyjazdoéw na
konwoje (...)". Sad Najwyzszy stwierdza, ze dowody, do ktérych odsyta Sad |
instancji, w najmniejszym stopniu nie wskazujg na wine oskarzonego i jego celowe
dziatanie. Samo wymienienie przez Sad ustawowych znamion charakterystycznych
dla przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1 k.k., nie zastepuje jednoznacznego i
stanowczego ustalenia strony przedmiotowej i podmiotowej tego czynu przez
oskarzonego.

Trafnie zarzucit obronca, ze materiat dowodowy nie uprawniat Sadu |
instancji do przypisania mjr M. A. przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 286 § 3 k.k.,, gdyz przewdd sadowy nie wykazat, ze oskarzony dziatajgc
umysinie i w zamiarze bezpos$rednim, przekazat telefoniczne mjr C. R.
nieprawdziwe dane o wyjazdach w dniach 1 i 6 kwietnia 2020 r. celem osiggniecia
korzysci majgtkowych w kwocie 411 zt. Krytycznie nalezy zauwazy¢, ze chociaz
Sad w pisemnych argumentach prawidtowo przypomniat ustawowe znamiona
oszustwa, to poza ich przywotaniem nie wykazat, iz zostaty zrealizowane przez
oskarzonego. Nie ma potrzeby szerszego wywodzenia odnosnie do charakteru tego
przestepstwa. Nalezy tylko przypomnie¢, ze okreslone w art. 286 § 1 kk.

przestepstwo oszustwa jest przestepstwem umysSinym zaliczanym do tzw.
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celowosciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby
zachowanie sprawcy byto ukierunkowane na okreslony cel, ktorym jest tu
osiggniecie korzysci majgtkowej. Tym samym, oszustwo jako przestepstwo
celowosciowe moze by¢ popetnione tylko z zamiarem bezposrednim, a celem
sprawcy jest osiggniecie korzysci majgtkowej. Sprawca nie tylko musi chciec
uzyskac korzys¢ majgtkowa, lecz musi takze chcie¢ w tym celu uzy¢ okreslonego
sposobu dziatania lub zaniechania. Jezeli jeden z tych elementow nie jest objety
Swiadomoscig nie ma oszustwa, jezeli ktdoregos z nich sprawca nie chce wprost
zrealizowac, lecz tylko sie na nie godzi rowniez nie ma oszustwa. Nie kazde
doprowadzenie do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem wyczerpuje znamiona
tego przestepstwa, ale tylko takie, ktére nastepuje z powodu zachowan sprawcy,
prowadzgcych do btednej oceny rzeczywistosci. W konsekwencji, przypisanie
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wigze sie z wykazaniem, ze sprawca obejmowat
swojg Swiadomoscig i zamiarem bezposrednim kierunkowym wprowadzenie w bitgd
innej osoby oraz to, iz doprowadza jg w ten sposodb do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2020 r.,
Il KK 689/18, LEX nr 3077171; z dnia 18 czerwca 2019 r., V KK 246/18, LEX nr
2683740; z dnia 5 czerwca 2012 r., Il KK 287/11, LEX nr 1212889; postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 15 listopada 2021 r., IV KK 525/21, LEX nr 3333667, z
dnia 4 stycznia 2011 r., lll KK 181/10, OSNKW 2011, z. 3, poz. 27).

Stusznie zauwazyt obrohca, ze doszto rowniez do obrazy art. 8 § 1 k.p.k.
przez Sad | instancji poprzez ,kierowanie sie przy ferowaniu wyroku nieznang
procedurze karnej regutg tzw. <<wewnetrznej sprawiedliwosci orzeczniczej w
sprawie>>, zamiast zasadg samodzielnosci jurysdykcyjnej” wynikajgcej z tego
przepisu.

Jest rzeczg oczywistg, ze wyrok jaki zapadt w innej sprawie wobec 0sb6b
oskarzonych o podobne przestepstwa, nie moze wprost wywieraC wptywu na
ustalenia faktyczne w tej sprawie. W procedurze karnej obowigzuje zasada tzw.
samodzielnosci jurysdykcyjnej sgdow, ktéra wynika wprost z art. 8 § 1 k.p.k.
Skrétowo rzecz ujmujgc, zgodnie z tym przepisem sad karny rozstrzyga
samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwigzany

rozstrzygnieciem innego sadu lub organu. Skazanie innych os6b w wyniku
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przeprowadzonego w tej samej jednostce Sledztwa (w sprawie So [...] WSO w W. z
dnia 8 kwietnia 2022 r., k. 1426), nie moze bezposrednio ani posrednio wptywac na
przyjecie winy po stronie oskarzonego mjr M. A.

Odpowiedzialnos¢ karna opiera sie na zasadzie indywidualizacji oraz winy
(art. 1 § 1i 3 k.k.) i do tego, aby mozna byto skaza¢ oskarzonego wine te nalezy
udowodni¢ konkretnymi dowodami. Nie moze ona opiera sie wylgcznie na
domniemaniach czy tez innymi stowy na prawdopodobienstwie nawet jesli bytoby
ono duze. Oznacza to, ze sprawca czynu zabronionego ponosi odpowiedzialno$é
karng tylko na tyle, na ile mozna mu postawi¢ zarzut, przy czym skale tego zarzutu,
a wiec i zakres odpowiedzialnosci, wyznaczajg zasady subiektywizacji i
indywidualizaciji.

Jedng z naczelnych zasad procesu karnego jest zasada in dubio pro reo
wyrazona w art. 5 § 2 k.p.k. stanowigca, ze niedajgce sie usung¢ watpliwosci
rozstrzyga sie na korzys¢ oskarzonego. Watpliwosci tego rodzaju powstajg
wowczas, gdy sad orzekajgcy po wyczerpaniu wszystkich mozliwosci dowodowych,
oceni uprzednio materiat dowodowy zgodnie ze standardami wyznaczonymi przez
zasade swobodnej oceny dowodow. Wydanie wyroku uniewinniajgcego jest
konieczne nie tylko woéwczas, gdy wykazano ponad wszelkg watpliwos¢ niewinnosc
oskarzonego, lecz réwniez wtedy, gdy nie udowodniono mu, ze jest winny
popetnienia zarzuconego mu przestepstwa. Wystarczy zatem, ze wyjasnienia
oskarzonego, negujgcego tezy aktu oskarzenia zostang uprawdopodobnione.

W podsumowaniu dotychczasowych uwag Sad Najwyzszy stwierdza, ze
oskarzenie nie przedstawito zadnych dowoddéw winy oskarzonego, a zebrany
materiat dowodowy nie obalit linii obrony mjr M. A., co do jego Swiadomosci i
zamiaru wytudzenia nienaleznego dodatku zagranicznego. Skoro tak, to majgc na
wzgledzie wykazang wyzej dowolng ocene przez Sad pierwszej instancji
zgromadzonych dowodow, oskarzonego nalezato uniewinni¢é od popetnienia
zarzuconego mu czynu, obcigzajgc w tym zakresie kosztami procesu Skarb

Panstwa.
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