Sygn. akt | KA 12/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska
SSN Wiodzimierz Wrobel

Protokolant Edyta Demianczuk - Komon

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w P. delegowanego do Prokuratury
Krajowej Departamentu do Spraw Wojskowych ptk. Gerarda Konopki,

w sprawie ppitk rez. G. B.

oskarzonego z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 17 marca 2021 r.,

apelacji wniesionej przez obroice

od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w W.

z dnia 31 lipca 2020 r., sygn. akt So. (...),

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sgdowe za postepowanie odwotawcze, w tym oplate w kwocie
2300 (dwa tysigce trzysta) ztotych.

UZASADNIENIE
W celu zapewnienia oskarzonemu prawa do rzetelnego procesu

odwotawczego oraz podzielajgc w catej rozciggtosci poglagd wyrazony przez Sad



Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 sierpnia 2020 r., | KA 1/20 (OSNK
2020, z. 9-10, poz. 41) i zawartg tam argumentacje, Sad Najwyzszy w niniejszej
sprawie uznat za konieczne odstgpienie od sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia
wyroku na formularzu UK 2 (art. 99a § 1 k.p.k.), kierujgc sie w swojej motywac;ji

wymogami okreslonymi w art. 457 § 3 k.p.k.

Wyrokiem z dnia 13 lipca 2020 r., sygn. akt So (...), Wojskowy Sad
Okregowy w W. uznat pptk rez. G. B. za winnego popetnienia zarzucanego mu w
akcie oskarzenia czynu polegajgcego na tym, ze: ,w datach blizej nie ustalonych w
latach 2010 - 2012, w B., na terenie sktadu N. Regionalnej Bazy Logistycznej w K.
oraz innych blizej nieustalonych miejscach na terenie woj. [...], dziatajgc w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru jako funkcjonariusz
publiczny zotnierz zawodowy zatrudniony na stanowisku inspektora Wojskowego
Dozoru Technicznego Delegatura w K. kilkakrotnie przyjat korzysci majgtkowe w
postaci pieniedzy w kwotach od 10.000 do 30.000 zt na tagczng kwote 100.000 zt od
ustalonej osoby cywilnej bedacej kierownikiem budowy zatrudnionym w Zaktadach
Mechaniczno-Remontowych i [...] J. sp. z 0.0. w P. w zwigzku z petnieniem
obowigzkdédw  wynikajgcych ze sprawowania dozoru technicznego nad
prowadzonymi przez spotke J. pracami budowlanymi polegajgcymi na modernizacji
i wykonywaniu robot dodatkowych przy zbiornikach paliwowych znajdujgcych sie na
terenie Skfadu N.”, tj. za winnego popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 228
§ 1kk.wzw. zart. 12 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 1 lipca 2015 r. i za to skazat go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérej
wykonanie warunkowo zawiesit na okres proby 2 lat (pkt | wyroku). Nadto sgd meriti
orzekt wobec oskarzonego: grzywne w wymiarze 250 stawek dziennych okreslajgc
wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 zt (pkt Il wyroku), przepadek
réwnowartosci korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa w kwocie 100.000 zt
(pkt 11l wyroku) oraz srodek karny w postaci degradaciji (pkt IV wyroku). Oskarzony
zwolniony zostat od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych tj.
wydatkéw, natomiast obcigzono go opfatg na rzecz Skarbu Panstwa w kwocie
2.300 zt.

Wyrok powyzszy w catosci zaskarzyt apelacjg obronca oskarzonego.

Zarzucit w niej:



1. ,obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ wyroku, to jest art.
410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene
przeprowadzonych dowoddéw i w konsekwencji dowolne przyjecie, iz ztozone
przez oskarzonego wyjasnienia byly: uzasadnionym samooskarzeniem
pozwalajgcym mu przypisa¢ wine oraz ze brak jest podstaw by przyjg¢, ze doszio
do nieuzasadnionego samooskarzenia w Swietle zeznan jedynego swiadka

oskarzenia—Z. W.;

2. obraze przepisdw postepowania, ktdra miata wptyw na tres¢ wyroku, to jest art.
410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez catkowicie dowolne przyjecie, iz zeznania
Z.W. obcigzone ,niedostatkami” nie podwazajg przyznania sie¢ do winy
oskarzonego, bez wyjasnienia i uzasadnienia, co Sad | instancji brat pod uwage
uzywajgc pozaustawowego pojecia ,niedostatki zeznan” i o jakie konkretnie

,niedostatki” chodzi;

3. obraze przepisdw postepowania, a to art. 410 k.p.k. poprzez:

1. pominiecie, iz wyjasnienia oskarzonego ptk rezerwy G. B. przyznajgcego sie do

winy sg pomowieniem ztozonym, niepodwazonym zeznaniami_swiadka Z.W.;

2. pominiecie i nienadanie faktowi umorzenia postepowania karnego wobec J. P.,
J.P. oraz M. D. zadnego znaczenia procesowego dla oceny zeznan Z. W. i

wyjasnien oskarzonego;

3. pominiecie faktow dotyczgcych sylwetki, osobowosci i stanu zdrowia Swiadka Z.
W., pomawiajgcego oskarzonego, w procesie weryfikacji zeznan Z. W. oraz
wyjasnien oskarzonego przyznajgcego sie do winy, bedgcych pomdowieniem

ztozonym?”,

a z daleko posunietej ostroznosci procesowej zarzucit rowniez:

,fazgcg niewspotmiernos¢ wymierzonego wobec oskarzonego $rodka
karnego w postaci degradacji, ktory in concreto na tle orzeczonej kary pozbawienia,

wolnosci, kary grzywny oraz $rodka karnego w postaci przepadku jawi sie jako



razgco niewspotmierny na skutek pominiecia przez Sad istotnych okolicznosci
Swiadczgcych na korzysc¢ oskarzonego, ktorych Sad nie poczytat jako tagodzagce i
zmniejszajgce stopien spotecznej szkodliwosci czynu” (pkt 4 apelacj).

Przy tak zredagowanych zarzutach autor apelacji wniést o ,zmiane wyroku
Sadu | instancji i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu
czynu, ewentualnie z ostroznosci procesowej o uchylenie rozstrzygniecia
zawartego w punkcie IV wyroku, bgdz tez uchylenie w catosci zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji”.

W toku rozprawy odwotawczej przed Sgdem Najwyzszym oskarzony i jego
obronca popierali apelacje wnoszgc o uniewinnienie, ewentualnie uchylenie
rozstrzygniecia z pkt IV wyroku Sgdu pierwszej instancji dotyczgcego degradacji,
natomiast uczestniczacy w tej rozprawie prokurator wnidst o utrzymanie
zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniesiona apelacja na uwzglednienie nie zastuguje, poniewaz nie moze
zostac uznany za zasadny zaden z podniesionych w niej zarzutow.

Twierdzenie autora apelacji, jakoby Sad pierwszej instancji dopuscit sie
obrazy prawa procesowego czy to przez nieuwzglednienie wszystkich
przeprowadzonych dowoddw, czy tez ich btedng ocene ma charakter wybitnie
subiektywnych dywagaciji, ktére catkowicie rozmijajg sie z materiatem dowodowym
zgromadzonym w niniejszej sprawie.

Przekonanie sgdu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodnosci
innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k., jezeli: 1) jest poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej catoksztattu okolicznosci sprawy (art. 410
k.p.k.) i to w sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2
k.p.k.), 2) stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajgcych
zarébwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), 3) jest
wyczerpujgco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego — umotywowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 k.p.k.).

Natomiast zarzut obrazy procesowej normy okreslonej przepisem art. 7 k.p.k.
jest tylko wéwczas stuszny, gdy zasadnosé ocen i wnioskdw wyprowadzonych

przez sad orzekajgcy z okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sgdowego, nie



odpowiada prawidtowosci logicznego rozumowania, nie moze on natomiast
sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami tego sadu. Zarzut ten nie moze
wiec w szczegolnosci ograniczac¢ sie do odmiennej oceny materialu dowodowego
przez skarzgcego, a oczekiwanie uznania go za skuteczny implikuje koniecznos¢
wykazania, jakich konkretnie uchybien w Swietle wiedzy i doswiadczenia zyciowego
dopuscit sie sad w dokonanej ocenie materiatu dowodowego.

W niniejszej sprawie Wojskowy Sad Okregowy w W. w granicach swobodnej
oceny dowoddéw bez watpienia sie utrzymat zasadnie przyjmujgc, ze podstawg
poczynionych przezen ustalen faktycznych mogg by¢ — uznane za wiarygodne —
wyjasnienia przyznajgcego sie do winy oskarzonego wparte zeznaniami Swiadka
Z.W. Zasadnosci tego rodzaju oceny wskazanych wyzej zrédet dowodowych autor
apelacji w najmniejszym nawet stopniu nie podwazyt, skupiajgc sie jedynie na
teoretycznych rozwazaniach co do tzw. pomdéwienia ztozonego, ktére jego zdaniem
stanowig depozycje oskarzonego G.B. Nie negujgc mozliwosci nazwania wyjasnien
oskarzonego pomowieniem ztozonym obrona przeoczyta wszelako, ze te wszystkie
uwarunkowania, ktore pozwalajg na uznanie tego rodzaju dowodu, w Swietle
powotywanego zresztg w apelacji orzecznictwa, za dowdd wiarygodny, a tym
samym uprawniajgce sad do ustalenia w oparciu o te wyjasnienia faktow, zostaty w
tej sprawie spetnione.

Przypomnie¢ w zwigzku z tym nalezy, ze przyznanie sie oskarzonego do
winy nie miato charakteru wytgcznie deklaratoryjnego, gdy tres¢ dalszych wyjasnien
oskarzonego przeczytaby tej deklaracji lub poddawata jg w watpliwo$¢. G. B. w toku
postepowania  przygotowawczego, bedgc  kilkukrotnie  przestuchiwanym,
konsekwentnie przyznawat sie do popetnienia zarzucanego czynu podajgc przy tym
konkretne okolicznosci dotyczgce poszczegolnych przypadkéw otrzymywania
okreslonych kwot pienieznych od swiadka Z. W. Wyjasnienia te — przyznajgc sie
nadal do winy — potwierdzit réwniez na etapie postepowania jurysdykcyjnego
deklarujgc zresztg dobrowolne poddanie sie karze, ktérego to wniosku nie
uwzgledniono wytgcznie z powodu sprzeciwu prokuratora. We wniesionym zwyktym
srodku odwotawczym nie podjeto nawet proby wykazania, aby tego rodzaju relacja
oskarzonego byta nielogiczna lub niekonsekwentna, przedstawiata okreslone fakty

w oderwaniu od rzeczywistosci, czy tez motywowana byta taktykg procesowg. W



takiej sytuacji nie zachodzita nawet koniecznos¢ odwotywania sie do innych
dowodow potwierdzajgcych bezposrednio czy chocby posrednio wyjasnienia
pomawiajgcego, a przeciez w niniejszej sprawie dowdd taki istnieje, a stanowig go
zeznania sSwiadka Z. W., ktéry w znacznym zakresie w swoich depozycjach
przedstawiat przebieg i charakter swoich kontaktéow z oskarzonym w sposob
zbiezny z relacjg G. B., a wiec de facto przyznat podawane przez niego fakty. W
zwigzku z tym twierdzenie obrony, Ze takie ustalone przez sgd a quo okolicznosci
jak czasokres i miejsce popetnienia przez oskarzonego przestepstwa, jego status
funkcjonariusza publicznego, powziety z gory zamiar, kilkukrotne przyjecie korzysci
majgtkowej oraz kwota tych korzysci nie znajduje odzwierciedlenia w wyjasnieniach
oskarzonego ma nie tylko charakter dowolnosci, lecz wrecz uznac je nalezy za
oderwane od rzeczywistosci.

W tym stanie rzeczy traci na znaczeniu podnoszona w apelacji kwestia
niewyjasnienia przez Sad pierwszej instancji zawartego w pisemnych motywach
jego orzeczenia pojecia ,niedostatkbw zeznan sSwiadka Z.W.”, a takze
kwestionowanie wiarygodnosci tego swiadka w tym m.in. z odwotaniem sie do jego
choroby psychicznej. Ta ostatnia okolicznosé, pomimo potwierdzenia przez Z. W.,
ze od 2020 r. korzysta z pomocy lekarza psychiatry (k. 10894 verte), nie znajduje
przeciez zadnego odzwierciedlenia ani w jego oswiadczeniach o tresci jak wyzej,
ani tez w jakiejkolwiek dokumentacji medycznej. Co wiecej, ze sposobu sktadania
zeznan przez Swiadka Z.W. tak w postepowaniu przygotowawczym, jak i na
rozprawie przez Sgdem nie wynika, aby miat on jakies problemy zwigzanego z
mozliwoscig rejestracji postrzezen lub ich odtwarzaniem.

Dla przyjetej przez Sad pierwszej instancji wiarygodnosci zeznan tego
Swiadka nie ma tez znaczenia ocena jego zeznan i to ztozonych wytgcznie na
etapie Sledztwa, a dokonana przez organ postepowania przygotowawczego w
postanowieniu z dnia 27 maja 2019 r., sygn. PR 4 Ds. (...), o czesciowym
umorzeniu Sledztwa (k. 10717-10739). Dokument powyzszy pozostawat w polu
widzenia Sgdu pierwszej instancji (k. 10926). Co wiecej, autor apelacji przeoczyt,
ze sad karny w ramach samodzielnosci jurysdykcyjnej samodzielnie rozstrzyga
zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego

sgadu lub organu (art. 8 § 1 k.p.k.).



Reasumujgc, Sgd Najwyzszy w ramach kontroli odwotawczej nie dopatrzyt
sie po stronie sgdu meriti btedébw w ocenie zgromadzonych w niniejszej sprawie
dowodow w tym w szczegolnosci z wyjasnien oskarzonego oraz zeznan swiadka
ZW., ktore trafnie wuznane =zostaly za wystarczajgce do poczynienia
jednoznacznych ustalen faktycznych w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej pptk
rez. G.B. za zarzucony mu czyn okreslony w art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Nie mozna rowniez podzieli¢ podniesionego w pkt 4 apelacji zarzutu razgcej
niewspotmiernosci kary poprzez orzeczenie wobec oskarzonego srodka karnego w
postaci degradacji. Wbrew wywodom skarzgcego okolicznosci zwigzane z
dotychczasowg niekaralnoscig G. B. oraz pozytywng opinig stuzbowg nie umknety
uwadze sgdu a quo, o czym przekonuje treS¢ pkt 4 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku w odniesieniu do rozstrzygniecia zawartego w pkt. IV tego orzeczenia.
Stusznie Wojskowy Sad Okregowy w W. =zauwazyt, odwotujgc sie do
wczesniejszych judykatéw Sgdu Najwyzszego (m.in. wyroku z dnia 17 pazdziernika
2006 r., WA 28/06), ze w realiach niniejszej sprawy te korzystne dla oskarzonego
okolicznosci tagodzgce, nie stanowig przeciwwagi dla tych okolicznosci, ktore
nalezy bra¢ pod uwage przy orzekaniu srodka karnego przewidzianego w art. 324 §
pkt 3 k.k. Zgodnie z art. 327 § 2 k.k. sgd moze orzec degradacje w razie skazania
za przestepstwo umysine, jezeli rodzaj czynu, sposob i okolicznosci jego
popetnienia pozwalajg przyjg¢, ze sprawca utracit wlasciwosci wymagane dla
posiadania stopnia wojskowego, a zwtaszcza w wypadku dziatania w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej. Jak to trafnie ujgt Sad Najwyzszy w innym ze
swoich orzeczen, réwniez powotanym w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku (wyrok z dnia 22 sierpnia 2000 r., WA 25/00), utrata wtasciwosci
wymaganych do posiadania stopnia musi wynika¢ z rodzaju czynu oraz sposobu i
okolicznosci jego popetnienia, a nie z innych okolicznosci (skadingd branych pod
uwage przy wymiarze kary — art. 53 § 2 k.k.), takich jak zachowanie sie sprawcy
przed lub po popetnieniu przestepstwa, czy tez z uwagi na opinie sSrodowiska.
Wprawdzie postawa oskarzonego po popetnieniu przestepstwa jakg w niniejszej
sprawie byta — co podkreslata obrona w apelacji — wyrazona skrucha i ujawnienie
okolicznosci zwigzanych z zarzuconym mu czynem oraz zwrot uzyskanej z

przestepstwa korzysci majgtkowej nie jest obojetna dla orzekania o karze, w tym o



Ssrodkach karnych, to nieuprawnionym bytoby uzaleznianie stosowania srodka
karnego z art. 324 § 1 pkt 3 k.p.k. tylko od tego, czy oskarzony umie godnie przyjgc
odpowiedzialnos¢ karng i potrafi wzbudzi¢ w sobie poczucie wstydu i zalu z powodu
popetnienia przez siebie przestepstwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16
kwietnia 2019 r., VI KA 5/19). Nieuprawnione jest przy tym powotywanie sie przez
obrone na jednostkowy charakter przestepstwa, jezeli zwazy sie na trafnie
podkreslone przez sgd meriti skazanie za popetnione — w celu osiggniecia korzysci
majgtkowe] — przestepstwo umysine w postaci tapownictwa, ktére przeciez nie
nastgpito jednorazowo, lecz dokonane =zostato warunkach czynu ciagtego
kilkukrotnie. Wyprowadzona w tym stanie rzeczy przez Sad pierwszej instancji
konkluzja o utracie przez oskarzonego witasciwosci koniecznych dla posiadania
stopnia wojskowego jest ze wszech miar zasadna. Jakiegokolwiek znaczenia nie
mogg mie¢ z kolei w tym wzgledzie podkreslane przez autora apelacji kwestie
finansowe, jako Zze oskarzony w chwili popetnienia czynu zabronionego byt
zotnierzem, a orzeczenie degradacji jest mozliwe réwniez wobec osoby, ktora
przestata nim by¢ w chwili orzekania (art. 328 k.k.).

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania odwotawczego, w tym
optaty, znajduje podstawe prawng w tresci przepisu art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 8
ustawy z dnia 23 czerwca 2072 r. o optatach w sprawach karnych (t,j, Dz. U. z 1983
r. Nr 49, poz. 223 ze zm.).

Przewodniczgcy: SSN (Tomasz Artymiuk)
Sedziowie: SN (Barbara Skoczkowska)

SN (Wiodzimierz Wrébel)






