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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Adam Roch (sprawozdawca)

SSN Stanistaw Stankiewicz

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej ppor. Ingi Jasinskiej delegowanej
do Prokuratury Krajowej Departamentu do Spraw Wojskowych

w sprawie K. B. oskarzonego z art. 347 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 kk., po
rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie w dniu 9 pazdziernika 2024 r.,

apelacji wniesionych przez obronce oraz prokuratora - na niekorzysc

od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 5 lutego 2024 r., sygn. akt So. 12/23,

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchyla zawarte
w jego pkt V rozstrzygniecie o podaniu wyroku do publicznej
wiadomosci;

2. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. kosztami sadowymi postepowania apelacyjnego obcigza
Skarb Panstwa.

[J.9.]

Adam Roch  Zbigniew Kapinski  Stanistaw Stankiewicz
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UZASADNIENIE

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy, podzielajgc wyrazany
wczesniej w orzecznictwie poglad, iz w okreslonej sytuacji sgd odwotawczy moze
odstgpi¢ od wynikajgcego z art. 99a § 1 k.p.k. obowigzku sporzgadzenia uzasadnienia
wyroku na formularzu UK 2 (zob. wyroki SN z dni: 11 sierpnia 2020 r., | KA 1/20,
OSNKW 2020/9-10/41; 8 grudnia 2021, | KA 14/21, LEX nr 3550421; 7 listopada
2023 r., | KA 6/23, LEX nr 3622099) uznat, ze postgpienie takie w niniejszej sprawie
jest celowe z uwagi na potrzebe zapewnienia czytelnosci rozwazan oraz ciggtosci
wywodu wobec wzajemnego powigzania ze sobg podniesionych zarzutéw i
podjetych rozstrzygniec.

Mijr rezerwy K. B. zostat oskarzony o to, ze dziatajgc w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w blizej nieokreslonym czasie, nie
wczesniej niz od dnia 9 maja 2022 r. i nie pozniej niz do dnia 16 listopada 2022 r., w
G., zniewazyt wielokrotnie przetozonego pod jego nieobecnos¢ kmdr por. D. H. z
Jednostki Dziatan w Cyberprzestrzeni B w G. w ten sposéb, ze uzywat pod jej
adresem w obecnosci innych Zotnierzy i pracownikow cywilnych wojska stow
uznawanych powszechnie za wulgarne i obelzywe, tj. o przestepstwo z art. 347 § 1
k.k.wzw. z art. 12 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 5 lutego 2024 roku, sygn. akt So 12/23, Wojskowy Sad
Okregowy w Poznaniu:

1. na podstawie art. 341 § 5 k.p.k. w zw. z art. 66 § 1 k.k. warunkowo umorzyt
postepowanie karne wobec mijr. rez. K. B. 0 czyn zarzucony mu w akcie
oskarzenia okreslony w art. 347 § 1 kk. wzw. zart. 12§ 1 k.k.;
na podstawie art. 67 § 1 k.k. wyznaczyt okres préby na 1 rok;

3. woparciu o art. 67 § 3 k.k. wzw. z art. 72 § 1 pkt 2 k.k. zobowigzat mjr. rez. K.
B. do pisemnego przeproszenia pokrzywdzonej w terminie 1 miesigca od
uprawomochnienia sie wyroku;

4. na mocy art. 67 § 3 kk. w zw. z art. 46 § 2 k.k. orzekt nawigzke na rzecz

pokrzywdzonej w wysokosci 3.000 ztotych;
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5. na podstawie art. 43b k.p.k. orzekt podanie wyroku do publicznej wiadomosci
poprzez jego ogtoszenie w rozkazie dziennym oficerom Jednostki Dziatan w
Cyberprzestrzeni B w G. od stopnia majora wzwyz;

6. na podstawie art. 629 k.p.k. w zw. z art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o optatach w sprawach karnych zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 100 ztotych tytutem optaty oraz obcigzyt go pozostatymi kosztami
sgdowymi w sprawie w wysokosci 3.532,39 ztotych.

Apelacje od powyzszego wyroku na niekorzys¢ oskarzonego wniost

prokurator oraz obronca mijr. rezerwy K. B..

Prokurator na podstawie art. 438 pkt 1a i 3 k.p.k. zarzucit:

1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy
wptyw na jego tre$¢, polegajacy na uznaniu przez sad | instancji, ze
zgromadzony materiat dowodowy daje podstawy do uznania, ze wina i spoteczna
szkodliwos¢ czynu nie sg znaczne, okolicznosci jego popetniania nie budzg
watpliwosci, a postawa mjr. K. B. niekaranego za przestepstwo umysine, jego
wiasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniajg
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegat
porzadku prawnego, co w konsekwencji uzasadnia warunkowe umorzenie
postepowania karnego przeciwko oskarzonemu, podczas gdy uwzgledniajgc
wszystkie okolicznosci, w jakich doszto do popetnienia przestepstwa, a w
szczegodlnosci okolicznosci popetnienia czynu, ze stanowi on czyn ciggty
(zniewaga nie byta jednorazowa), popetniony publicznie, w zwigzku z petnieniem
obowigzkéw stuzbowych i dotyczacy sfery stuzby wojskowej (pokrzywdzong jest
dowddca jednostki wojskowej), motywacje oskarzonego dziatajgcego w
bezposrednim zamiarze dokonania czynu, a takze jego wiek, wyksztatcenie, staz
stuzbowy, bezkrytyczno$¢ do witasnego zachowania i nieprzeproszenie
pokrzywdzonej, wskazujg, ze warunkowe umorzenie postepowania wobec mijr.
rez. K. B. nie byto zasadne;

2. obraze przepisow prawa materialnego w postaci art. 67 § 3 k.k. poprzez jego
nieprawidtowe niezastosowanie i natozenie na sprawce $rodka karnego w
postaci podania wyroku do publicznej wiadomos$ci, podczas gdy jego orzeczenie

przy warunkowym umorzeniu postepowania karnego nie byto dopuszczalne.
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Podnoszgc powyzsze zarzuty prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku i skazanie oskarzonego za popetnienie przestepstwa z art. 347 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 § 1 k.k. oraz wymierzenie mu kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby w wymiarze roku,
zobowigzanie do przeproszenia pokrzywdzonej na piSmie, orzeczenie sSwiadczenia
pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w wysokosci 5.000 zt, a takze zados¢€uczynienia w wysokosci
5.000 zt na rzecz pokrzywdzonej oraz orzeczenie srodka karnego w postaci podania
wyroku do publicznej wiadomosci poprzez odczytanie jego tresci na zbidrce
wszystkich zotnierzy od stopnia majora wzwyz Jednostki Dziatann w Cyberprzestrzeni
B w G. i zasgdzenie od oskarzonego kosztow procesu, w tym optat sgdowych.

Obronca oskarzonego z kolei zarzucit:

1. obraze przepiséw prawa materialnego, to jest art. 67 § 2i 3 k.k. w zw. z art. 43b
k.k. poprzez orzeczenie wobec oskarzonego — w stosunku do ktérego
warunkowo umorzono postepowania karne — srodka karnego w postaci podania
wyroku do publicznej wiadomosci chociaz srodek ten nie znajduje sie w katalogu
Srodkéw karnych i kompensacyjnych wymienionych w tresci art. 67 § 3 k.k., ktére
mogg by¢ orzeczone wobec oskarzonego, w stosunku do ktérego warunkowo
umorzono postepowania karne;

2. obraze przepisow postepowania majgcych wptyw na tres¢ orzeczenia, to jest art.
342 § 1 k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k. poprzez niezawarcie w zaskarzonym
wyroku doktadnego okreslenia czynu przypisanego oskarzonemu i
niepoczynienie ustalen faktycznych odnoszgcych sie do znamion strony
przedmiotowej czynu zabronionego przypisanego oskarzonemu okreslonego w
art. 347 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k;

3. obraze przepisdéw postepowania majgcych wptyw na tresc¢ orzeczenia, to jest art.
7 k.p.k., poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow, tj. z
naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania i bez uwzglednienia wnioskow
wyptywajgcych z doswiadczenia zyciowego, poprzez uznanie za w petni
wiarygodny materiat dowodowy zeznan swiadkéw:

1. pptk D. H.,
2. B.N,,
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3. W. K.,
4. ppor. M. M.,
5 L. G,
chociaz zeznania wyzej wyniesionych swiadkéw sg pozbawione wiarygodnosci
i mocy dowodowej, albowiem sg oni albo osobami zainteresowanymi w skazaniu
oskarzonego (pptk D. H. ) albo podwiadnymi pptk D. H. i od niej stuzbowo
zaleznymi, a ponadto wszyscy ci Swiadkowie zdyskredytowali swojg
wiarygodnos¢ z uwagi na fakt, ze zaprzeczyli w swych zeznaniach ztozonych w
toku postepowania sgdowego, ze ich zeznania w toku postepowania
przygotowawczego zostaty ztozone pod dyktando pptk. D. H., ktora
zorganizowata zebranie swych podwtadnych przed ich zeznaniami sktadanymi
przed funkcjonariuszami Zandarmerii Wojskowej w toku postepowania
przygotowawczego w mniejszej sprawie;

a ponadto pozostajg w znacznej mierze w sprzecznos$ci z zeznaniami swiadkéw:

1. kmdr por G. P.,

2. mjr. M. U.,

3.P.S,

ktére pomimo tych sprzecznosci Sad | instancji rowniez uznat za w petni

wiarygodne;

4. S. P. — chociaz Sad meriti nie zetknagt sie osobiscie z tym swiadkiem, byt on
przestuchany wytgcznie w toku postepowania przygotowawczego, a jego
zeznania zostaty ocenione tak jakby sktadat on zeznania w toku
postepowania sgdowego w niniejszej sprawie,
co skutkowato btednym ustaleniem faktycznym, ze oskarzony mijr rez. K. B.
.petnigc stuzbe w Jednostce Dziatah w Cyberprzestrzeni B w G., wielokrotnie,
dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w blizej nieokreslonym czasie, w okresie pomiedzy 9 maja 2022 r.
a 16 listopada 2022 r. w G., uzywat pod adresem przetozonego kmdr por. D.
H. pod jego nieobecnos¢, a w obecnosci innych Zotnierzy i pracownikéw
cywilnych wojska stéw uznawanych powszechnie za wulgarne i obelzywe”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku

poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu.
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Odnosnie do apelacji obroncy pisemng odpowiedz ztozyt prokurator,
wskazujgc na jej nietrafnos¢ i wnoszac o nieuwzglednienie, za wyjatkiem zarzutu

obrazy przepisow prawa materialnego, tozsamego z zarzutem apelacji prokuratora.

Sad Najwyzszy uznat co nastepuje.

Trafne okazaly sie argumenty przedstawione zbieznie w apelacjach
prokuratora i obroncy, a zwigzane z obrazg art. 67 § 2 i 3 k.k., do czego jednak Sad
Najwyzszy odniesie sie w czesci koncowej uzasadnienia. W pierwszej bowiem
kolejnosci oméwic nalezy te zarzuty obu apelacji, ktore kwestionowaty orzeczenie co
do winy, sposob ich rozstrzygniecia determinowat bowiem dopiero adekwatne
rozpoznanie zarzutéw obrazy prawa materialnego.

Zarzut obronicy dotyczacy obrazy art. 342 § 1 k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k.
dotyczacy niezawarcia w zaskarzonym wyroku doktadnego okreslenia czynu
przypisanego oskarzonemu i niepoczynienie ustalen faktycznych odnoszacych sie
do znamion stromy przedmiotowej czynu zabronionego przypisanego oskarzonemu
okreslonego w art. 347 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. nie mégt by¢ skuteczny.

Elementy takie jak brak bardziej sprecyzowanego okreslenia miejsca
zarzucanych oskarzonemu zachowan czy ich czasokresu nie mogly wywotaé
zamierzonego przez skarzgcego efektu. Wskazane w opisie czynu miejsce jego
zaistnienia jest poprawne i odpowiadajgce ustaleniom faktycznym poczynionym w
sprawie, a przez to wystarczajgce w swietle przywotanych w srodku odwotawczym
przepisow, ktére miaty zostaé naruszone. Podobnie uzna¢ nalezato w kontekscie
przypisanego czasu popetnienia czynu, wynikajgcego choc¢by z precyzyjnych w tym
zakresie zeznan swiadka B. N..

Choc istotnie ani w sentencji przypisanego ostatecznie oskarzonemu czynu,
ani w uzasadnieniu wyroku sgdu | instancji nie zacytowano wulgaryzmow, jakimi mjr
rez. K. B. okreslat kmdr por. D. H., to nie oznacza to, ze nie doszto do doktadnego
okreslenia w wyroku czynu przypisanego oskarzonemu. Przypisanie przestepstwa z
artt 347 § 1 kk. wymaga ustalenia, Zze doszlo do zniewagi,
a dodatkowo ze uczynit to zotnierz w stosunku do przetozonego. Wszystkie te

elementy zostaty w opisie przypisanego czynu ujete. Co prawda takze w
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uzasadnieniu wyroku nie znalazty sie wprost przytoczone inkryminowane
sformutowania, jednak Wojskowy Sagd Okregowy w Poznaniu przywotujgc
precyzyjnie te czesci akt sprawy, w ktérych znajdowaty sie odpowiednie fragmenty
zeznan okreslonych swiadkow, gdzie stowa te cytowano, w taki sposob wykazat, ze
miaty one niewatpliwie charakter zniewazajgcy. Dopuszczalnosc¢ takiego postgpienia
znajduje potwierdzenie w orzecznictwie. W uzasadnieniu wyroku z dnia 16 lutego
2022 r. (IV KK 168/21, LEX nr 3402189) Sad Najwyzszy wskazat, iz ,btedem Sagdu
Rejonowego bytoby przytoczenie stow wulgarnych w opisie czynu przypisanego.
Zwazywszy na fakt, ze zaréwno wyrok, jak i jego uzasadnienie, sg pismami
urzedowymi, sporzgdzanymi przez sprawujgcy wymiar sprawiedliwosci sgd, dosc
podstawowe zasady metodyki pracy sedziego w sprawach karnych, w sytuaciji kiedy
do okolicznosci sprawy nalezato postugiwanie sie przez sprawce wulgaryzmami,
nakazywaty poprzestanie przy opisie czynu na uzyciu sformutowan, ktére
sformutowania w jednoznaczny sposéb okreslajg. W uzasadnieniu z kolei w takiej
sytuacji nalezy odwotfa¢ sie do konkretnego miejsca w materiale dowodowym, w
ktérym zostaty utrwalone wulgaryzmy.” Podobnie przyjat Sgd Apelacyjny w Krakowie
w wyroku z dnia 26 listopada 2013 roku (Il AKa 233/13, LEX nr 1444539).

Nie byty przy tym wiarygodne ttumaczenia oskarzonego, ze by¢ moze czasem
~wyrwato” mu sie przeklenstwo ,kur...”, ktére ktos mogt mylnie odnies¢ do kmdr por.
D. H., gdyz stow takich jak ,suka”, ,dziwka” i ,szmata” uzyt bezposrednio w
odniesieniu do pokrzywdzonej choéby w rozmowie z K. D., co wynika z wiarygodnych
zeznan tego Swiadka. Nie moze zas budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci przecietnie
rozwinietego dorostego cztowieka, ze nazwanie kobiety tego rodzaju stowami jest jej
zniewazeniem. O tym bowiem czy zachowanie miato charakter zniewazajgcy
decydujg dominujgce w spoteczenstwie oceny i normy obyczajowe (uchwaty SN z
dni: 5 czerwca 2012 r., SNO 26/12, LEX nr 1231618, 17 listopada 2020 ., | DO 49/20,
LEX nr 3144421), ktérych istnienia oficer Wojska Polskiego musiat by¢ swiadom.
Definicjg zniewazenia obejmuje sie wszelkie zachowania sprawcy, ktére w sposéb
demonstracyjny wyrazajg pogarde dla innej osoby, a w szczegdlnosci majg ponizyc
jej godnos$¢ osobistg i sprawi¢, by poczuta sie dotknieta lub obrazona (tak
postanowienie SN z dnia 7 maja 2008 r., Il KK 234/07, OSNKW 2008/9, poz. 69, a
takze M. Mozgawa [w:] M. Budyn-Kulik, P. Koztowska-Kalisz, M. Kulik, M. Mozgawa,
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Kodeks karny. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2024, art. 216, teza 3). W tym
kontekscie zniewazajgcy charakter miato takze okreslanie przez oskarzonego
przetozonej stowem ,smoczyca”, i to choc¢by juz tylko w podawanym przez niego
kontekscie ,werbalnego ziania ogniem” przez kmdr por. D. H..

Sad a quo nie dopuscit sie naruszenia art. 7 k.p.k. podczas dokonywania
oceny zeznan Swiadkow D. H., B. N., W. K., M. M. iL. G. —jak wskazuje w apelacji
obronca. Czynnikiem majgcym determinowaé¢ powodzenie tego zarzutu miato byc
zwotanie przez pokrzywdzong zebrania stuzbowego w kierowanej przezen jednostce
wojskowej, na ktérej miata instruowac¢ swoich podwtadnych o sposobie czy wrecz
oczekiwanej tresci zeznan, jakie swiadkowie ci winni ztozy¢. Zdarzenie takie jednak
nie miato miejsca, a przynajmniej nie wskazujg na to zebrane w aktach sprawy
dowody. O majgcym miejsce zebraniu zeznat wytgcznie jeden ze swiadkow — mjr P.
U. (k. 502), ale z jego depozycji absolutnie nie wynikajg takie przyczyny i charakter
spotkania, jakie wywodzi z tych zeznan obrona. W zadnej mierze o takim znaczeniu
spotkania nie swiadczy tez znajdujacy sie w aktach sprawy email pokrzywdzonej, w
tresci ktérego zawarta wniosek o udzielenie jej dostepu do tychze akt.

Zeznania ww. sSwiadkéw ocenione zostaty przez sad | instancji wiasciwie,
a przypomniec jedynie nalezy, iz Swiadkowie B. N. (k. 31, 397-399), W. K. (k. k. 34,
401-403) i M. M. (k. 40, 406-412) zeznali wprost na temat zniewazajgcych stow,
jakimi pokrzywdzong okreslat mjr rez. K. B.. Z punktu widzenia potencjalnej
skutecznosci apelacji obrony dziwi¢ musi przy tym fakt, ze zakwestionowano w niej
zeznania L. G., ktéra zadnych niewtasciwych stéw pod adresem D. H. nie styszata
(k. 37, 503-505), a nie zakwestionowano przyktadowo oceny zeznan K. D., ktéry
oSwiadczyt, iz oskarzony dopuszczat sie zniewazania dowoddcy jednostki w
bezposredniej z nim rozmowie (k. 56, 412-414). Nie mogt wiec zamierzonego skutku
osiggna¢ zarzut przeciwstawiajgcy dowody z zeznan B. N., W. K. i M. M. dowodom
z zeznah kmdr. por. G. P., mjr. M. U. i P. S., gdyz ta druga grupa osob jedynie nie
styszata tych zniewazajgcych dowddce jednostki stow, ktore styszata pierwsza grupa.
Fakt, ze dana osoba nie byta Swiadkiem okreslonego zdarzenia, a przynajmniej
okolicznosc¢ te neguje, nie oznacza wszak, ze zdarzenie to nie miato miejsce — jak

kwestie te przedstawia w apelacji obronca.
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Odnoszagc sie natomiast do zarzutu zwigzanego ze sposobem
przeprowadzenia dowodu z zeznan S. P., istotnie przyzna¢ nalezy czesciowo racje
skarzgcemu, iz sposéb jego przeprowadzenia byt btedny, bowiem odczytanie zeznan
Swiadka w oparciu o przepis art. 391 § 1 k.p.k. nastgpito przedwczesnie. Nic nie stato
bowiem na przeszkodzie, aby sSwiadka wezwa¢ ponownie na jeden z kolejnych
terminow rozprawy, po ustgpieniu wskazanej przeszkody w jego stawiennictwie (k.
415). Tym niemniej, wbrew twierdzeniom apelacji dowdd ten zostat skutecznie do
procesu wprowadzony, a jego znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy byto marginalne
— stad tez nawet ujawniona nieprawidtowos¢ nie miata najmniejszego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. Okolicznosci te nie znalazty zresztg zadnego rozwiniecia w
uzasadnieniu apelacji, co réwniez wskazuje na niedostrzezenie dostatecznych
argumentow w tym zakresie przez samego skarzgcego.

Uznajgc wiec, ze nie doszto do wskazywanych uchybien po stronie sgdu |
instancji moggcych mie¢ wptyw na tres¢ wydanego wyroku, a w tym wtasnie skarzgcy
upatrywat podstaw réwniez zarzuconego btedu w ustaleniach faktycznych, takze i ten
element apelacji uzna¢ nalezato za niezasadny.

Sad Najwyzszy nie uznat trafnosci takze sSrodka odwotawczego
wywiedzionego przez prokuratora co do przyjetych przez wojskowy sad okregowy
okolicznosci uzasadniajgcych warunkowe umorzenie postepowania przeciwko
oskarzonemu. Sad a quo nie dopuscit sie wskazywanego przez skarzgcego btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcego wptyw na
jego tresc.

Zdaniem skarzgcego, uwzglednienie wszystkich okolicznosci, w jakich doszto
do popetnienia przestepstwa, w szczegolnosci okolicznosci popetnienia czynu,
majgcego charakter cigglty (zniewaga nie byta jednorazowa), popetnionego
publicznie, w zwigzku z petnieniem obowigzkéw stuzbowych i dotyczgcego sfery
stuzby wojskowej (pokrzywdzong jest dowddca jednostki wojskowej), motywacje
oskarzonego dziatajgcego w bezposrednim zamiarze dokonania czynu, a takze jego
wiek, wyksztatcenie, staz stuzbowy, bezkrytyczno$¢ do wtasnego zachowania i
nieprzeproszenie pokrzywdzonej, wskazujg, ze warunkowe umorzenie postepowania

wobec mijr. rez. K. B. nie byto zasadne.
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Cho¢ ma racje prokurator, ze uzasadnienie zaskarzonego rozstrzygniecie nie
jest dostatecznie wyczerpujgce w zarzuconej czesci, to jednak przepis art. 455a k.p.k.
zabrania sgdowi odwotawczemu uchylenia wyroku tylko z powodu stwierdzenia
brakéw uzasadnienia. Faktycznie odnoszgc bowiem zarzut apelacji prokuratora do
sentencji orzeczenia, a nie jego uzasadnienia, Sgd Najwyzszy uznat rozstrzygniecie
sadu | instanciji za trafne.

Przypomnie¢ wiec nalezy, iz zgodnie z art. 66 § 1 k.k., sgd moze warunkowo
umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoteczna szkodliwos¢ czynu nie sg
znaczne, okolicznosci jego popetnienia nie budzg watpliwosci, a postawa sprawcy
niekaranego za przestepstwo umysine, jego wiasciwosci i warunki osobiste oraz
dotychczasowy sposob zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia
postepowania bedzie on przestrzegat porzadku prawnego, w szczegodlnosci nie
popetni przestepstwa. Sad | instancji przyjat, iz wina oraz spoteczna szkodliwosc
czynow oskarzonego nie sg znaczne. Wynika to z faktu, ze stowa zniewazajgce
kierowane pod adresem pokrzywdzonej, lecz nie w jej obecnosci, byty jego reakcjg
na niewtasciwe w jego ocenie postepowanie pokrzywdzonej jako przetozonej wobec
niego. W szczegolnosci chodzi o odmowe przeniesienia oskarzonego do innej
jednostki wojskowej, informowania o podstuchiwaniu go, grozenia przeniesieniem do
dyspozycji czy wrecz zwolnieniem z wojska, a takze mozliwoscig zakwestionowania
wczesniejszych pozytywnych opinii tego zotnierza. Sad uznat tez, ze postawa
oskarzonego, nie karanego za przestepstwo umysine, jego wiasciwosci i warunki
osobiste oraz dotychczasowy pozytywny sposob zycia, przejawiajgcy sie w
nienagannej drodze stuzbowej i posiadaniu szeregu wyroznien, uzasadniajg
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie on przestrzegat
porzadku prawnego, a w szczegodlnosci nie popetni przestepstwa. Te okolicznosci
pozwolity na stwierdzenie, iz spetnione zostaly przestanki przemawiajgce za
warunkowym umorzeniem postepowania karnego przeciwko mjr. rez. K. B.

Wazgc zatem przestanki wymienione w art. 66 § 1 k.k. w kontekscie
argumentacji prokuratora, sgd ad quem uznat te ostatnie za niewystarczajgce do
zakwestionowania oceny powzietej w przedmiotowej sprawie przez Wojskowy Sad
Okregowy w Poznaniu. Jest bezsporne, iz okolicznosci popetnienia czynu nie budzg

watpliwosci, a oskarzony nie byt dotad karany za przestepstwo umysine. Zarzucany
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mu wystepek nie jest tez zagrozony karg przekraczajgca 5 lat pozbawienia wolnosci
(art. 66 § 2 k.k.). Sgd Najwyzszy za trafne uznat stanowisko sadu | instancji, iz wina
i spoteczna szkodliwos¢ zarzucanego oskarzonemu czynu nie sg znaczne. Co
prawda racje ma skarzgcy wskazujgc na relatywnie dtugi okres dziatania, i to ze z
gory powzietym zamiarem, to jednak nie zmienia to oceny uznania tego czynu za nie
bedacy znacznie spotecznie szkodliwy. Zgodnie z art. 115 § 2 k.k., przy ocenie
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu bierze sie m. in. pod uwage rodzaj i charakter
naruszonego lub zagrozonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozgcej szkody,
sposob i okolicznosci popetnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce
obowigzkow, jak réwniez posta¢ zamiaru czy motywacje sprawcy. Przedmiotem
ochrony przestepstwa z art. 347 § 1 k.k. sg zasady dyscypliny wojskowej oraz
godnos¢ osobista przetozonego. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz w warunkach
stuzby wojskowej godnos¢ osobista Zotnierza Scisle splata sie z wymogami
dyscypliny wojskowej oraz obowigzujgcymi w wojsku zasadami okreslajgcymi relacje
miedzy zotnierzami. Tym niemniej nie sposob uznac, aby oba te elementy doznaty
tak znacznego uszczerbku, aby niezbedne bylo skazanie oskarzonego za
popetnienie wystepku i wymierzenie mu sankcji karne;j.

Prokurator podnosit w apelacji, iz sad | instancji pominagt te obcigzajgce
oskarzonego okolicznosci, a na pokrzywdzonej spoczywat obowigzek ksztattowania
dyscypliny wojskowej podporzgdkowanych jej zotnierzy, w szczegolnosci przez
dziatania profilaktyczno-wychowawcze oraz tworzenie warunkéw do wyrdzniania i
przestrzegania dyscypliny wojskowej, a takze niezwloczne reagowanie na
zachowania Zzotnierzy naruszajgce dyscypline wojskowg. To ona byta
odpowiedzialna za stopien realizacji zadan przez dowodzong jednostke wojskowa,
jej gotowos¢ bojowg i mobilizacyjng, za wyszkolenie zotnierzy, poziom dyscypliny,
morale, wyksztatcenie postaw zaangazowania w stuzbie oraz karnosci i
zdyscyplinowania. Tymczasem wskazac nalezy, iz zawiadomienie o przestepstwie i
whniosek o Sciganie pokrzywdzona ziozyta dopiero w sytuacji, w ktorej powzieta
informacje o mozliwym planowaniu zamachu na nig przez mjr. rez. K. B., co jednak
w rzeczywistosci nie miato miejsca. To dopiero owo zdarzenie, kiedy byt on widziany
podczas ogladania broni w sklepie, skionito kmdr por. D. H. do zlozenia

zawiadomienia o przestepstwie dotyczacego owego zajscia, w powigzaniu z
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grozbami karalnymi, do ktérego niejako przy okazji dotgczono takze sytuacje,
podczas ktorych miato dochodzi¢ do jej zniewazania. Trafnie obrohca wskazywat, ze
pokrzywdzona przez relatywnie dtugi okres miata Swiadomos¢ tego rodzaju
zachowan ze strony oskarzonego, a jednak nie podejmowata zadnych reakcji — ani
karnych, ani nawet stuzbowych (dyscyplinarnych) wobec podlegtego jej oficera.
Powyzsze wskazuje wiec, ze nawet dla niej zachowania te nie miaty az tak duzego
znaczenia, a co za tym idzie nie sposéb oceni¢, aby zasady dyscypliny wojskowej
oraz godnosc¢ osobista przetozonego ucierpiaty w sposob znaczny.

Te same okolicznosci wptywajg rowniez na ocene stopnia naruszenia
obowigzkow Zotnierza przez oskarzonego. Oczywistym jest, ze Regulamin Ogoiny
Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, wprowadzony decyzjg Nr 445/MON Ministra
Obrony Narodowej z dnia 30 grudnia 2013 roku (Dz. Urz. MON poz. 398), statuuje
obowigzek hierarchicznego podporzagdkowania, zdyscyplinowania i lojalnosci wobec
innych zotnierzy, przestrzegania zasad etycznych i norm wspétzycia spotecznego,
godnego, uprzejmego i taktowanego zachowania sie, poszanowania jezyka
ojczystego, kultury stowa oraz powstrzymywania sie od uzywania stow oraz gestow
wulgarnych i nieprzyzwoitych. Niemniej jednak, jak zaznaczono juz powyzej, sama
pokrzywdzona, bedgca dowoddcg jednostki, zachowania godzgce w te obowigzki
przez okres pot roku tolerowata, nie wyciggajgc wobec K. B. zadnych konsekwencji
stuzbowych.

Fakt wiec, ze zarzucony czyn ciggty miat charakter zachowan wielokrotnych,
byly one publiczne i miaty zwigzek z petnieniem obowigzkéw stuzbowych, dotyczac
sfery stuzby wojskowej, a przy tym wywotywaty jednoznacznie silnie pejoratywny
wydzwiek, nie wptywa na ocene tego czynu jako o znacznym stopniu winy i
spotecznej szkodliwosci. W zeznaniach $wiadkdéw wielokrotnie padajg stwierdzenia
opisujgce oskarzonego jako osobe reagujgcg nadmiernie impulsywnie na
napotykane sytuacje, ktore odbierat jako niekorzystne dla siebie — co skutkowato
zniewazaniem przetozonej. Sad | instancji przyjat przy tym, ze negatywne emocje
podwiadnego miaty swojg podstawe takze w szczegdtowo opisanych zachowaniach
pokrzywdzonej. Tego elementu ustaleh prokurator nie zakwestionowat wprost
zarzutem apelacji, a zatem nalezy przyjaé, w oparciu 0 uznane za wiarygodne

zeznania $wiadka kmdr. G. P., ze dowddca jednostki deklarowata odmowe
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przeniesienia oskarzonego do innej jednostki wojskowej (k. 481), informowata o
podstuchiwaniu go (k. 483), grozita przeniesieniem do dyspozyc;ji (k. 483) czy wrecz
zwolnieniem z wojska (k. 484).

W tym wiec kontekscie, motywacja oskarzonego, bezposredni zamiar
dokonania czynu, a takze jego wiek, wyksztatcenie, staz stuzbowy, bezkrytycznosc
do wilasnego zachowania i nieprzeproszenie pokrzywdzonej — wskazywane przez
skarzgcego jako elementy sprzeciwiajgce sie mozliwosci warunkowego umorzenia
postepowania, nie mogty wptyng¢ na ocene trafnosci stanowiska wojskowego sgdu
okregowego. Wptywu na te ocene nie mogty mieC takze dziatania podejmowane
przez zone oskarzonego Ilub inne osoby, ktérych dziatania byty powodem
wskazywanych w apelacji prokuratora czynnosci kontrolnych przez przedstawicieli z
Dowdédztwa Komponentu Wojsk Obrony Cyberprzestrzeni.

Stopien spotecznej szkodliwosci oraz wina sprawcy byty zatem przecietne,
z pewnoscig nie byly znaczne, co uniemozliwiatoby zastosowanie instytuciji
warunkowego umorzenia. Oskarzony przypisanego mu czynu dopuscit sie z winy
umysinej, wielokrotnie. Wystgpit przeciwko dobrom istotnym dla stuzby wojskowe;j i
dowddcy jednostki, i cho¢ takie zachowanie musi byC ocenione jednoznacznie
negatywnie, to jednak powtorzy¢ nalezy, ze w realiach sprawy nie sposob ocenic
zawinienia i szkodliwosci spotecznej jako znacznych. Wzigé bowiem nalezy pod
uwage i stan psychiczny, w jakim znajdowat sie mjr rez. K. B., a co wynika z
zatgczonej do akt sprawy dokumentacji medycznej, tj. wystepujgce u niego stany
depresyjne i stany lekowe na tle negatywnych zjawisk w miejscu pracy (k. 179, 181-
184). Elementy te, cho¢ nie miaty wptywu na ocene stanu jego poczytalnosci i istniaty
kilka miesiecy przed zaistnieniem zdarzen objetych przedmiotem postepowania,
takze dajg szerszy obraz przyczyn jego nagannego zachowania. Oskarzony nadto
byt przekonany, iz dowddca jednostki jest do niego uprzedzona, co miato wynikac z
wczesniejszego zdarzenia, kiedy to podjat dziatania zmierzajgce do przeniesienia do
nowej jednostki zotnierza petnigcego stuzbe w jednostce kierowanej podoéwczas
przez pokrzywdzong, ktéra stanowczo sie temu sprzeciwita, formutujgc takze
jednoznacznie negatywng ocene takiego zachowania K. B..

Odmawiajgc zatem uwzglednienia apelacji obu stron odnoszgcych sie do winy

oskarzonego i otrzymujgc w tym zakresie wyrok w mocy, Sad Najwyzszy mogt



| KA 11/24 14

odnie$¢ sie do apelacji obu stron dotyczgcych orzeczonego $rodka karnego w
postaci podania wyroku do publicznej wiadomosci. W tej czesci prokurator i obronca
sformutowali w swoich apelacjach tozsame zarzuty obrazy prawa materialnego na
korzy$¢ oskarzonego i zarzuty te okazaty sie trafne, skutkujgc uchyleniem tego
rozstrzygniecia sadu | instancji. Racje miaty bowiem strony postepowania wskazujac,
ze srodek ten nie znajduje sie w katalogu $rodkéw karnych i kompensacyjnych
wymienionych w tresci art. 67 § 3 k.k., ktébre mogg byé orzeczone wobec
oskarzonego, w stosunku do ktérego warunkowo umorzono postepowania karne, a
zatem wyrok w tej czesci zapadt z oczywistg obrazg prawa materialnego. Sad
Najwyzszy uznat za zbedne wydawanie w tym zakresie rozstrzygniecia nastepczego,
stan zgodny z prawem zapewnito juz uchylenie zaskarzonej czesci wyroku
orzekajgcej podanie wyroku do publicznej wiadomosci.

W pozostatym zakresie rozstrzygniecie Wojskowego Sgdu Okregowego w
Poznaniu zostato utrzymane w mocy, a wobec czesciowego uwzglednienia apelaciji
zarowno prokuratora, jak i obroncy oskarzonego, kosztami postepowania obcigzono

Skarb Panstwa.

Na marginesie Sad Najwyzszy zaznacza réwniez, iz orzekajgc w niniejszej
sprawie, w Swietle tresci art. 7 i art. 190 ust. 1 Konstytucji RP, nie byt zwigzany
uchwatg skladu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20 (por.

szerokie uwagi poczynione w tym przedmiocie m. in. w wyroku SN z dnia 19 maja
2023 r., | KA 4/23, LEX nr 3567348; uzasadnienie zasoby SN).
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