Sygn. akt | DSK 6/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Adam Roch

tukasz Jan Kotynia (fawnik Sgdu Najwyzszego)

przy udziale protokolanta: starszego sekretarza sgdowego
Anny Tarasiuk i starszego sekretarza sgdowego t.ukasza
Kaczmarka
przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Prokuratora Generalnego dla
(...) okregu regionalnego - prokuratora Prokuratury Regionalnej Krystyny
Zarzeckiej
po rozpoznaniu na rozprawach w dniach 29- 30 lipca, 1 pazdziernika, 5 i 20
listopada 17 grudnia 2019 r., 5 lutego, 17 i 30 wrzesnia, i 4 listopada 2020 r.
sprawy dyscyplinarnej M. S. prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z. w stanie

spoczynku

obwinionej o to, ze:

I. w dniu 18 wrzesnia 2013 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej
w Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego jednoczesnie
znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. oraz uchybita godnosci
urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy pozyczki z K. Sp. z 0.0. z siedzibg w

W. i doprowadzenie w ten sposob do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w



kwocie 570 zt za pomocg wprowadzenia w btgd pracownika wymienionej spétki co
do zamiaru spfaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego
wymieniona spotka poniosta szkode w kwocie 570 zi. t. o przewinienie
dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. -
Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z pdzn. zm.),

II. w dniu 26 maja 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w Z.,
dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego jednoczesnie
znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. oraz uchybita godnosci
urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy pozyczki z L. Sp. z 0.0. z siedzibg w
W. i doprowadzenie w ten sposob do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
kwocie 800 zt za pomocg wprowadzenia w btgd pracownika wymienionej spotki co
do zamiaru spfaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego
wymieniona spotka poniosta szkode w kwocie 800 zt.

ti. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),

l1l. w dniu 9 wrzesnia 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w Z.,
dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego jednoczesnie
znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. oraz uchybita godnosci
urzedu prokuratora poprzez zawarcie 2 uméw pozyczek za posrednictwem portalu
internetowego ,(...) pI” z K. J. i G. W. i doprowadzenie w ten sposob do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 1161 zt za pomocag
wprowadzenia w bigd wskazanych oséb co do zamiaru sptaty pozyczki oraz
mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego wymienieni poniesli szkode w kwocie: 1111
zt K. J.i 50 zt G. W., tj. przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1
ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. — Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z
pdzn. zm.),

IV. w dniu 29 wrze$nia 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w Z.,
dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego jednoczesnie
znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. oraz uchybita godnosci
urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy pozyczki za posrednictwem portalu
internetowego ,(...)pl” z B. K. i doprowadzenie w ten sposdb do niekorzystnego

rozporzgdzenia mieniem w kwocie 200 zt za pomocg wprowadzenia w biad



wskazanej osoby co do zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w
wyniku czego wymieniony poniost szkode w kwocie 200 zi.

ti. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),

V. w dniu 29 wrze$nia 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w Z.,
dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego jednoczesnie
znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. oraz uchybita godnosci
urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy pozyczki za posrednictwem portalu
internetowego ,(...) pI” z M. D. i doprowadzenie w ten sposéb do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 200 zt za pomocg wprowadzenia w biad
wskazanej osoby co do zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w
wyniku czego wymieniony poniost szkode w kwocie 200 zi,

ti. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),

VI. w dniu 30 wrzesénia 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w Z.,
dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego jednoczesnie
znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz
uchybita godnosci urzedu prokuratora poprzez zawarcie 3 uméw pozyczek za
posrednictwem portalu internetowego (...)pl” z K. J. na kwote po 1.000 zt kazda i
doprowadzenie w ten sposob do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgczne;j
kwocie 3.000 zt za pomocg wprowadzenia w btgd wskazanej osoby co do zamiaru
sptaty pozyczek oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego wymieniony ponidst
szkode w tgcznej kwocie 3.000 zt,

tj. przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.).

VIl. w dniu 1 pazdziernika 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w
Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego jednoczesnie
znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. oraz uchybita godnosci
urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy pozyczki za posrednictwem portalu
internetowego ,(...)pl” z M. B. i doprowadzenie w ten sposdb do niekorzystnego

rozporzgdzenia mieniem w kwocie 600 zt za pomocg wprowadzenia w bigd



wskazanej osoby co do zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w
wyniku czego wymieniony poniost szkode w kwocie 600 zi.

ti. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia
28 stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. zp6zn. zm.).
VIII. w dniu 10 pazdziernika 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w
Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego jednoczesnie
znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. oraz uchybita godnosci
urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy pozyczki za posrednictwem portalu
internetowego ,(...)pl” z A. W. i doprowadzenie w ten sposob do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 500 zt za pomocg wprowadzenia w biad
wskazanej osoby co do zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w
wyniku czego wymieniony poniost szkode w kwocie 500 zi.

ti. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia
28 stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),
IX. w dniu 12 pazdziernika 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w
Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego jednoczesnie
znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. oraz uchybita godnosci
urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy pozyczki za posrednictwem portalu
internetowego ,(...)pl” z M. B. i doprowadzenie w ten sposob do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 200 zt za pomocg wprowadzenia w bigd
wskazanej osoby co do zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w
wyniku czego wymieniony poniost szkode w kwocie 200 zi,

ti. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),

X. w dniu 13 pazdziernika 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w Z.,
dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego jednoczesnie
znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. oraz uchybita godnosci
urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy pozyczki za posrednictwem portalu
internetowego ,(...)pl” z B. K. i doprowadzenie w ten sposéb do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 200 zt za pomocg wprowadzenia w bigd
wskazanej osoby co do zamiaru spfaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w

wyniku czego wymieniony ponidst szkode w kwocie 200 zi.



ti. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia
28 stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),
XI. w dniu 15 pazdziernika 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w
Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego jednoczesnie
znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz
uchybita godnosci urzedu prokuratora poprzez zawarcie 2 uméw pozyczek za
posrednictwem portalu internetowego (...)pl" z A. W. na kwote po 200 zt kazda i
doprowadzenie w ten sposob do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgczne;j
kwocie 400 zt za pomocg wprowadzenia w btgd wskazanej osoby co do zamiaru
spfaty pozyczek oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego wymieniony ponidst
szkode w tgcznej kwocie 400 zt,

ti. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia
28 stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),
XIl. w dniu 16 pazdziernika 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w
Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego jednoczesnie
znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. oraz uchybita godnosci
urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy pozyczki za posrednictwem portalu
internetowego ,(...)pl” z M. B. i doprowadzenie w ten sposdéb do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 800 zt za pomocg wprowadzenia w bigd
wskazanej osoby co do zamiaru spfaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w
wyniku czego wymieniony ponidst szkode w kwocie 800 zi,

ti. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia
28 stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),
X1 w dniu 19 pazdziernika 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w
Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego jednoczes$nie
znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. oraz uchybita godnosci
urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy pozyczki za posrednictwem portalu
internetowego ,(...)pl"” z A. W. i doprowadzenie w ten sposéb do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 300 zt za pomocg wprowadzenia w biad
wskazanej osoby co do zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w

wyniku czego wymieniony poniost szkode w kwocie 300 zi.



ti. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia
28 stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),
XIV. w dniu 23 pazdziernika 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w
Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego jednoczesnie
znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. oraz uchybita godnosci
urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy pozyczki za posrednictwem portalu
internetowego ,(...)p!” z M. B. i doprowadzenie w ten sposoéb do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 1000 zt za pomocg wprowadzenia w bigd
wskazanej osoby co do zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w
wyniku czego wymieniony ponidst szkode w kwocie 1000 zt.

ti. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia
28 stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze (Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),
XV. w dniu 3 listopada 2016 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej
w Z. w stanie spoczynku, dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego
wyczerpujgcego jednoczesnie znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 §
1 k.k. oraz uchybita godnosci prokuratora poprzez zawarcie umowy pozyczki
z A. S.A. z siedzibg w W. i doprowadzenie w ten sposdb do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 500 zt za pomocg wprowadzenia w biad
pracownika wymienionej spotki co do zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci
ptatniczych, w wyniku czego wymieniona spétka poniosta szkode w kwocie 500 zi,
tj. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 104 § 2 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych ( Dz. U. 2018. 23. - t.j. z p6zn. zm.)
w zw. z art. 127 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze (Dz.
U. 2017. 1767 - t.j. z pdzn. zm.).

orzeka:

1. uznaje M. S. za winng popetienia przewinienia
dyscyplinarnego, polegajacego na tym, ze w dniach 18 — 24 wrzes$nia
2013 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w Z., dopuscita
sie przewinienia dyscyplinarnego w postaci uchybienia godnosci
prokuratora, wyczerpujgcego jednoczesnie znamiona czynu

zabronionego z art. 286 § 1 k.k. poprzez zawarcie umowy pozyczki z



K. Sp. z 0.0. z siedzibg w W. i doprowadzenie w ten sposéb do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 570 zt za pomocag
wprowadzenia w btad pracownika wymienionej spotki co do zamiaru
sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego
wymieniona spoétka poniosta szkode w kwocie 570 zt co
doprowadzito do wszczecia egzekucji komorniczej,

tj. przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 104 § 2
ustawy Prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz.U.2020.365 j.t.) w
zw. z art. 127 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. - Prawo o
prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - tj. z pozn. zm.) i za to na
podstawie art. 104 § 3 pkt 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o
ustroju sgdow powszechnych (Dz.U.2020.365 j.t.) w zw. z art. 127 §1
ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze wymierza jej
kare pozbawienia prawa do stanu spoczynku wraz z prawem do
uposazenia;

2. uznaje M.S. za winng popetnienia przewinienia dyscyplinarnego,
polegajgcego na tym, ze w okresie od 26 maja do 23 pazdziernika
2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w Z., dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru
dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego w postaci uchybienia
godnosci prokuratora wyczerpujgcego jednoczesnie znamiona czynu
zabronionego z art. 286 § 1 k.k., poprzez:

- zawarcie w dniu 26 maja 2014 r. umowy pozyczki z L. Sp.
z 0.0. z siedzibg w W. i doprowadzenie w ten sposob do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 800 zt za pomocag
wprowadzenia w btgd pracownika wymienionej spotki co do zamiaru
sptaty pozyczki oraz mozliwosci pfatniczych, w wyniku czego
wymieniona spotka poniosta szkode w kwocie 800 =z, co
doprowadzito do wszczecia postepowania windykacyjnego,

- zawarcie w dniu 9 wrzesnia 2014 r. 2 umdw pozyczek za
posrednictwem portalu internetowego ,(...)pl” z K. J. i G. W. i

doprowadzenie w ten sposob do niekorzystnego rozporzgdzenia



mieniem w kwocie 1161 zt za pomocg wprowadzenia w btad
wskazanych os6b co do zamiaru spfaty pozyczki oraz mozliwosci
ptatniczych, w wyniku czego wymienieni poniesli szkode w kwocie:
1111 zt K. J. i 50 zt G. W., co doprowadzito do wszczecia
postepowania windykacyjnego,

- zawarcie w dniu 29 wrzesnia 2014 r. umowy pozyczki za
posrednictwem portalu internetowego ,(...)pl” z B. K. i doprowadzenie
w ten sposéb do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie
200 zt za pomocg wprowadzenia w btgd wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego
wymieniony ponidst szkode w kwocie 200 zt,

- zawarcie w dniu 29 wrzesnia 2014 r. umowy pozyczki za
posrednictwem portalu internetowego ,(...)pl” z M. D. i doprowadzenie
w ten sposéb do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie
200 zt za pomocg wprowadzenia w btgd wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego
wymieniony poniést szkode w kwocie 200 zi,

- zawarcie w dniu 30 wrzesnia 2014 r. 3 umow pozyczek za
posrednictwem portalu internetowego ,(...)pl” z K. J. na kwote po
1.000 zt kazda i doprowadzenie w ten sposéb do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 3.000 zt za pomoca
wprowadzenia w bfgd wskazanej osoby co do zamiaru sptaty
pozyczek oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego wymieniony
ponidst szkode w tgcznej kwocie 3.000 zi; co doprowadzito do
wszczecia postepowania windykacyjnego,

- zawarcie w dniu 1 pazdziernika 2014 r. umowy pozyczki za
posrednictwem portalu internetowego ,(...)pl” z M. B. i doprowadzenie
w ten sposdb do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie
600 zt za pomocg wprowadzenia w btgd wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego

wymieniony poniést szkode w kwocie 600 zi,



- zawarcie w dniu 10 pazdziernika 2014 r. umowy pozyczki za
posrednictwem portalu internetowego ,(...)pl” z A. W. i doprowadzenie
w ten sposéb do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie
500 zt za pomocg wprowadzenia w bitgd wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego
wymieniony poniést szkode w kwocie 500 zi,

- zawarcie w dniu 12 pazdziernika 2014 r. umowy pozyczki za
posrednictwem portalu internetowego ,(...)pl” z M. B. i doprowadzenie
w ten sposéb do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie
200 zt za pomocg wprowadzenia w btgd wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego
wymieniony ponidst szkode w kwocie 200 zt,

- zawarcie w dniu 13 pazdziernika 2014 r. umowy pozyczki za
posrednictwem portalu internetowego ,(...)pl” z B. K. i doprowadzenie
w ten sposéb do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie
200 zt za pomocg wprowadzenia w btgd wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwos$ci ptatniczych, w wyniku czego
wymieniony poniést szkode w kwocie 200 zi,

- zawarcie w dniu 15 pazdziernika 2014 r. 2 umow pozyczek za
posrednictwem portalu internetowego ,(...)pl" z A. W. na kwote po
200 zt kazda i doprowadzenie w ten sposéb do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w fgcznej kwocie 400 zt za pomoca
wprowadzenia w btgd wskazanej osoby co do zamiaru sptaty
pozyczek oraz mozliwosci pfatniczych, w wyniku czego wymieniony
ponidst szkode w tgcznej kwocie 400 zt,

- zawarcie w dniu 16 pazdziernika 2014 r. umowy pozyczki za
posrednictwem portalu internetowego ,(...)pl” z M. B. i doprowadzenie
w ten sposdb do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie
800 zt za pomocg wprowadzenia w btgd wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego

wymieniony poniést szkode w kwocie 800 zi,
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- zawarcie w dniu 19 pazdziernika 2014 r. umowy pozyczki za
posrednictwem portalu internetowego ,(...)pl” z A. W. i doprowadzenie
w ten sposéb do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie
300 zt za pomocg wprowadzenia w bifgd wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego
wymieniony poniést szkode w kwocie 300 zi,

- zawarcie w dniu 23 pazdziernika 2014 r. umowy pozyczki za
posrednictwem portalu internetowego ,(...)pl” z M. B. i doprowadzenie
w ten sposéb do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie
1000 zt za pomocg wprowadzenia w btgd wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego
wymieniony ponidst szkode w kwocie 1000 zt,

tj. przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 104 § 2
ustawy Prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz.U.2020.365 j.t.)
wzw. z art. 127 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. - Prawo
o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z pézn. zm.) i za to na
podstawie art. 104 § 3 pkt 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo
o ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U.2020.365 j.t.) w zw. z art. 127
§1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze wymierza
jej kare pozbawienia prawa do stanu spoczynku wraz z prawem do
uposazenia;

3. uznaje M.S. za winng popetnienia przewinienia dyscyplinarnego,
polegajgcego na tym, ze w dniu 3 listopada 2016 r. w P., jako
prokurator Prokuratury Rejonowej w Z. w stanie spoczynku, dopuscita
sie przewinienia dyscyplinarnego w postaci uchybienia godnosci
prokuratora w stanie spoczynku wyczerpujgcego jednoczes$nie
znamiona czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k., poprzez zawarcie
umowy pozyczki z A. S.A. z siedzibg w W. i doprowadzenie w ten
sposob do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 500 zt
za pomocg wprowadzenia w btgd pracownika wymienionej spotki co

do zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku
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czego wymieniona spotka poniosta szkode w kwocie 500 zt, co
doprowadzito do wszczecia postepowania windykacyjnego,

tj. przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 104 § 2
ustawy Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U.2020.365 j.t.)
wzw. z art. 127 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. - Prawo
0 prokuraturze (Dz. U. 2017. 1767 - tj. z pozn. zm.) i za to na
podstawie art. 104 § 3 pkt 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo
o ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U.2020.365 j.t.) w zw. z art. 127
§1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze wymierza
jej kare pozbawienia prawa do stanu spoczynku wraz z prawem do
uposazenia;

4. na podstawie art. 170 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r.
Prawo o prokuraturze fgczy kary orzeczone wobec M. S. za
przewinienia wymienione w pkt od 1 do 3 i orzeka kare tgcznag
pozbawienia prawa do stanu spoczynku wraz z prawem do
uposazenia;

5. kosztami postepowania dyscyplinarnego obcigza Skarb
Panstwa;

6. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S. kwote 2160 z}
plus 23% podatku VAT tytutem optaty za obrone obwinionej z
urzedu.

UZASADNIENIE

Whnioskiem o rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej z dnia 26 marca 2019 r.
prokurator Prokuratury Rejonowej w Z. w stanie spoczynku M.J., zostata obwiniona

o to, ze:

1. W dniu 18 wrzesnia 2013 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej
w Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego
jednoczesnie znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
oraz uchybita godnosci urzedu prokuratorskiego poprzez zawarcie umowy
pozyczki z K. Sp. z 0.0. z siedzibg w W. i doprowadzenie w ten sposob do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 570 zt za pomocg
wprowadzenia w btad pracownika wymienionej spétki co do zamiaru sptaty
pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego wymieniona spotka
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poniosta w szkode w wysokosci 570 zt tj. przewinienie dyscyplinarne
kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. — Prawo o
prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z pdzn. zm.),

2. w dniu 26 maja 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej
w Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego
jednoczesnie znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
oraz uchybita godnosci urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy
pozyczki z L. Sp. z 0.0. z siedzibg w W. i doprowadzenie w ten sposéb do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 800 zt za pomocag
wprowadzenia w btgd pracownika wymienionej spotki co do zamiaru sptaty
pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego wymieniona spotka
poniosta szkode w kwocie 800 zi,

tj. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),

3. w dniu 9 wrzesnia 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej
w Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego
jednoczesnie znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
oraz uchybita godnosci urzedu prokuratora poprzez zawarcie 2 umow
pozyczek za posrednictwem portalu internetowego ,(...).pl" z K. J. i G.W. i
doprowadzenie w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 1161 zt za pomocg wprowadzenia w btgd wskazanych oséb co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego
wymienieni poniesli szkode w kwocie: 1111 zt KJ. i 50 zt G.W.,, {j.
przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z pdzn.
zm.),

4. w dniu 29 wrzesnia 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej
w Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego
jednoczesnie znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
oraz uchybita godnosci urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy
pozyczki za posrednictwem portalu internetowego ,(...).pl” z B. K. i
doprowadzenie w ten sposéb do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
kwocie 200 zt za pomocg wprowadzenia w btgd wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci pfatniczych, w wyniku czego
wymieniony poniost szkode w kwocie 200 zt,

ti. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),
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5. w dniu 29 wrzesnia 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowe;j
w Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego
jednoczesnie znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
oraz uchybita godnosci urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy
pozyczki za posrednictwem portalu internetowego ,(...).pI"” z M.D. i
doprowadzenie w ten sposob do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
kwocie 200 zt za pomocg wprowadzenia w btad wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci pfatniczych, w wyniku czego
wymieniony poniost szkode w kwocie 200 zi,

tj. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),

6. w dniu 30 wrzesnia 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej
w Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego
jednoczesnie znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. oraz uchybita godnosci urzedu prokuratora poprzez
zawarcie 3 umow pozyczek za posrednictwem portalu internetowego ,(...).pl”
z K. J. na kwote po 1.000 zt kazda i doprowadzenie w ten sposob do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w tgcznej kwocie 3.000 zt za
pomocg wprowadzenia w btgd wskazanej osoby co do zamiaru sptaty
pozyczek oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego wymieniony ponidst
szkode w tgcznej kwocie 3.000 zt, tj. przewinienie dyscyplinarne
kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. - Prawo o
prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),

7. wdniu 1 pazdziernika 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w
Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego  wyczerpujgcego
jednoczesnie znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
oraz uchybita godnosci urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy
pozyczki za posrednictwem portalu internetowego ,(...).pl"” z M. B. i
doprowadzenie w ten sposéb do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
kwocie 600 zt za pomocg wprowadzenia w btad wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci pfatniczych, w wyniku czego
wymieniony poniost szkode w kwocie 600 zt,

ti. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.).

8. w dniu 10 pazdziernika 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w
Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego  wyczerpujgcego
jednoczesnie znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
oraz uchybita godnosci urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy
pozyczki za posrednictwem portalu internetowego ,(...).pI" z A. W. i
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doprowadzenie w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 500 zt za pomocg wprowadzenia w btgd wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci pfatniczych, w wyniku czego
wymieniony poniost szkode w kwocie 500 zt,

tj. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z pozn. zm.),

9. wdniu 12 pazdziernika 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w
Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego  wyczerpujgcego
jednoczesnie znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
oraz uchybita godnosci urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy
pozyczki za posrednictwem portalu internetowego ,(...).pl” z M.B. i
doprowadzenie w ten sposob do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
kwocie 200 zt za pomocg wprowadzenia w btad wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci pfatniczych, w wyniku czego
wymieniony ponidst szkode w kwocie 200 zi,

tj. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z pozn. zm.),

10. w dniu 13 pazdziernika 2014 r. w Poznaniu, jako prokurator Prokuratury
Rejonowej w Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego
jednoczesnie znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
oraz uchybita godnosci urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy
pozyczki za posrednictwem portalu internetowego ,(...).pl"” z B. K. i
doprowadzenie w ten sposob do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
kwocie 200 zt za pomocg wprowadzenia w btad wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego
wymieniony ponidst szkode w kwocie 200 zt,

tj. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),

11. w dniu 15 pazdziernika 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w
Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego  wyczerpujgcego
jednoczesnie znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. oraz uchybita godnosci urzedu prokuratora poprzez
zawarcie 2 umow pozyczek za posrednictwem portalu internetowego .
»(...)-pI" z A. W. na kwote po 200 zt kazda i doprowadzenie w ten sposéb do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 400 zt za pomocg
wprowadzenia w btgd wskazanej osoby co do zamiaru sptaty pozyczek oraz
mozliwosci pfatniczych, w wyniku czego wymieniony poniost szkode w
tacznej kwocie 400 zt,
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tj. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z pozn. zm.),

12. w dniu 16 pazdziernika 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej w
Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego  wyczerpujgcego
jednoczesnie znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
oraz uchybita godnosci urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy
pozyczki za posrednictwem portalu internetowego ,(...).plI"” z M. B. i
doprowadzenie w ten sposob do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
kwocie 800 zt za pomocg wprowadzenia w btad wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego
wymieniony ponidst szkode w kwocie 800 zi,

tj. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),

13. w dniu 19 pazdziernika 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej
w Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego
jednoczesnie znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
oraz uchybita godnosci urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy
pozyczki za posrednictwem portalu internetowego ,(...).plI" z A. W. i
doprowadzenie w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 300 zt za pomocg wprowadzenia w btgd wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego
wymieniony ponidst szkode w kwocie 300 zt.

tj. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),

14. w dniu 23 pazdziernika 2014 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej
w Z., dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego wyczerpujgcego
jednoczesnie znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k.
oraz uchybita godnosci urzedu prokuratora poprzez zawarcie umowy
pozyczki za posrednictwem portalu internetowego ,(...).pI"” z M. B. i
doprowadzenie w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 1000 zt za pomocg wprowadzenia w btgd wskazanej osoby co do
zamiaru sptaty pozyczki oraz mozliwosci pfatniczych, w wyniku czego
wymieniony poniést szkode w kwocie 1000 zi,

tj. o przewinienie dyscyplinarne kwalifikowane z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze ( Dz. U. 2017. 1767 - t.j. z p6zn. zm.),

15. w dniu 3 listopada 2016 r. w P., jako prokurator Prokuratury Rejonowej
w Z. w stanie spoczynku, dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego
wyczerpujgcego jednoczesnie znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art.
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286 § 1 k.k. oraz uchybita godnosci prokuratora poprzez zawarcie umowy
pozyczki z A.S.A. z siedzibg w W. i doprowadzenie w ten sposob do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 500 zt za pomocag
wprowadzenia w btgd pracownika wymienionej spotki co do zamiaru sptaty
pozyczki oraz mozliwosci ptatniczych, w wyniku czego wymieniona spotka
poniosta szkode w kwocie 500 zi, t. o przewinienie dyscyplinarne
kwalifikowane z art. 104 § 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju
sgdow powszechnych ( Dz. U. 2018. 23. - t.j. z p6zn. zm.) w zw. z art. 127 §
1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze (Dz. U. 2017.
1767 - t.j. z p6ézn. zm.).

Sad Najwyzszy ustalit nastepujacy stan faktyczny:

M.J. z dniem 1 marca 1999 r. zostata powotana na stanowisko prokuratora
Prokuratury Rejonowej w P. (pismo k. 121). Nastepnie, zostata czasowo (w okresie
od 15 kwietnia do 14 czerwca 2002 r.) powotana do petnienia czynnosci
stuzbowych w Prokuraturze Rejonowej w P. (pismo k. 122). Pismem Prokuratora
Generalnego z dnia 11 czerwca 2002 r. powyzszg delegacje przedtuzono do
odwotania (pismo k. 123). W wykonaniu prawomocnego orzeczenia Sadu
Dyscyplinarnego przy Prokuratorze Generalnym RP z dnia 21 pazdziernika 2001 r.,
sygn. SD (...) Prokurator Generalny pismem z dnia 20 kwietnia 2005 r., sygn. DK-II-
(...), przeniost prokurator M.J. z dniem 1 maja 2005 roku na stanowisko prokuratora

Prokuratury Rejonowej w Z. (pismo k. 130).

Decyzjg z dnia 8 listopada 2010 r., Prokuratora Okregowego w Z. M.J.
zostata zawieszona w czynnosciach w zwigzku z wszczeciem postepowania w
sprawie kierowania w stanie nietrzezwosci samochodem osobowym. Orzeczeniem
dnia 4 marca 2011 r. obnizono M.J. do 60 % wysoko$¢ wynagrodzenia na czas
trwania zawieszenia (orzeczenie z dnia 4 marca 2011r. — k. 557, decyzja o
zawieszeniu k.559-561).

Whnioskiem z dnia 5 stycznia 2018 r., w ramach postepowania prowadzonego
pod sygn. V Ds (...) Prokurator Okregowy w K., skierowat do Sgdu Dyscyplinarnego
dla Prokuratoréw przy Prokuratorze Generalnym whiosek
o0 zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej o czyny objete

wnioskiem o rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej (wniosek k. 3-43).
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Uchwatg z dnia 10 maja 2018 r. Sad Dyscyplinarny dla Prokuratorow przy
Prokuraturze Generalnym w W. wydang w sprawie o sygn. akt PK | SD (...) wyrazit
zgode na pociggniecie M.J. o czyny objete wnioskiem o rozpoznanie sprawy
dyscyplinarnej (uchwata k. 72-82). Powyzsza uchwata uprawomocnita sie 15
czerwca 2018 r. Wskutek uprawomocnienia sie powyzszej uchwaty
postanowieniem z dnia 4 wrzesnia 2018 r. prokurator Prokuratury Okregowej w K.
wydat postanowienie o przedstawieniu zarzutéw M.J., w ramach postepowania
przygotowawczego toczgcego sie pod sygn. V Ds. (...), obejmujgc nim 15 czynéw
kwalifikowanych z art. 286 § 1 k.k. oraz 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. ktorych
opisy pozostajg tozsame 2z czynami bedgcymi przedmiotem niniejszego

postepowania dyscyplinarnego (postanowienie k. 351 — 354).

Postanowieniem z dnia 6 wrzesnia 2018 r. Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego  Prokuratora Generalnego dla [...] okregu regionalnego,
w ramach postepowania o sygn. RP IV RD (...)- wszczeto postepowanie

dyscyplinarne przeciwko M.J. w niniejszy sprawie (postanowienie k. 164-169).

Whioskiem z dnia 26 marca 2019 r., Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego
Prokuratora Generalnego wnidst o rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej o czyny

objete niniejszym postepowaniem (wniosek k. 591-613).

Wskaza¢ nalezy, ze Sad Dyscyplinarny dla Prokuratorow przy Prokuratorze
Generalnym orzeczeniem z dnia 15 wrzesnia 2011 r., sygn. akt PG VII SD (...)
uznat M.J., prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z., za winng popetnienia
jedenastu przewinien dyscyplinarnych z art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca
1985 r. o prokuraturze (Dz. U. z 2008 r. nr 7, poz. 39 ze zm., po dacie wydania
orzeczenia ogtoszony nowy tekst jednolity ustawy — Dz. U. z 2011 r., nr 270, poz.
1599 ze zm.), polegajgcych na zaciggnieciu w okresie od 2002 r. do 2009 r. w P. i
innych miejscowosciach na terenie kraju zobowigzan kredytowych i innych w
tacznej kwocie naleznosci gtdbwnej co najmniej 294.682 zi, z ktérych sie nie
wywigzata, doprowadzajgc do egzekucji z wynagrodzenia za prace, przez co
uchybita godno$ci urzedu prokuratora w rozumieniu art. 44 ust. 2 ustawy o
prokuraturze i za to na podstawie art. 67 ust. 1 pkt 5 tej ustawy wymierzyt jej kare

dyscyplinarng wydalenia ze stuzby prokuratorskiej. Na skutek odwotania obrohcy
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obwinionej Odwotawczy Sad Dyscyplinarny dla Prokuratoréow przy Prokuratorze
Generalnym orzeczeniem z dnia 28 lutego 2012 r., sygn. akt PG VIl OSD (...),
zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze przyjat, iz przypisane obwinionej
zachowania stanowig jeden czyn okreslony w art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 20
czerwca 1985 r. o prokuraturze, utrzymujgc orzeczenie w pozostatej czesci w mocy
(orzeczenie k. 131-134).

W wyniku rozpoznania kasacji obwinionej od ww. orzeczenia, wyrokiem z
dnia 9 sierpnia 2012 r., sygn. akt SDI 21/12, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone
orzeczenie i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Odwotawczemu Sgdowi
Dyscyplinarnemu dla Prokuratorow przy Prokuratorze Generalnym (wyrok k. 150-
152). Wobec powyzszego, pismem Prokuratora Generalnego z dnia 14 sierpnia
2012 r., sygn. akt PG IX K (...) M.J. zostata przywrécona do stuzby na
dotychczasowym stanowisku z zachowaniem ciggtosci stosunku stuzbowego i z
prawem do wynagrodzenia za okres faktycznego pozostawania poza nig (pismo k.
141).

Po ponownym rozpoznaniu sprawy orzeczeniem z dnia 22 maja 2013 r.
Odwotawczy Sad Dyscyplinarny dla Prokuratorow przy Prokuratorze Generalnym,
sygn. akt PG OSD (...) zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposoéb, ze przyjat, ze
obwiniona M.J. prokurator Prokuratury Rejonowej
w Z. dopuscita sie jednego czynu opisanego w orzeczeniu Sgdu Dyscyplinarnego
dla Prokuratorow przy Prokuratorze Generalnym z dnia 15 wrzesnia 2011 r., sygn.
akt PG VII SD (...), przewinienia dyscyplinarnego z art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 20
czerwca 1985 r. o prokuraturze (Dz. U. z 2011 r., nr 270, poz. 1599 ze zm.)
polegajgcego na uchybieniu godnosci urzedu prokuratora w rozumieniu art. 44 ust.
2 cyt. Ustawy, w pozostatej czesci utrzymujgc zaskarzone orzeczenie w mocy

(orzeczenie k. 142v.).

Wobec tresci ww. orzeczenia, pismem Prokuratora Generalnego z dnia 2
lipca 2013 r., sygn. akt PG IX K (...) prokurator M.J. zostata zawiadomiona o utracie
przez nig z mocy prawa stanowiska prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z. i

wygashieciu stosunku stuzbowego z dniem 22 maja 2013 r. (pismo k. 153).
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Wyrokiem z dnia 13 listopada 2013 r. Sgd Najwyzszy na skutek rozpoznania
kasacji od orzeczenia Odwotawczego Sgdu Dyscyplinarnego dla Prokuratoréw przy
Prokuratorze Generalnym, o sygn. akt PG OSD (...), ponownie uchylit zaskarzone
orzeczenie i przekazat sprawe Odwotawczemu Sadowi Dyscyplinarnemu dla
Prokuratoréw przy Prokuratorze Generalnym do ponownego rozpoznania (wyrok
k. 154-155).

Pismem Prokuratora Generalnego z dnia 2 grudnia 2013 r., sygn. PG IX K
(...), M.J. zostata przywrécona do stuzby na dotychczasowym stanowisku i
zachowaniem ciggtosci stosunku stuzbowego i z prawem do wynagrodzenia za

okres pozostawania poza nig (pismo k. 156).

Po przekazaniu sprawy, orzeczeniem z dnia 23 pazdziernika 2014 r.
Odwotawczy Sad Dyscyplinarny dla Prokuratorow przy Prokuratorze Generalnym,
sygn. akt PG VIl OSD (...) uchylit zaskarzone orzeczenie i przekazat sprawe
Sadowi Dyscyplinarnemu dla Prokuratorow przy Prokuratorze Generalnym do

ponownego rozpoznania (orzeczenie k. 521-522) .

Postanowieniem z dnia 9 grudnia 2014 r. Sad Dyscyplinarny dla
Prokuratoréw przy Prokuratorze Generalnym, sygn. akt PG VII SD (...) umorzyt —
na podstawie art. 68 ust. 1 i 3 ustawy o prokuraturze z dnia 20 czerwca 1985 r
(tekst jednolity: Dz.U. z 2011 nr 270, poz. 1599) w zw. z art. 414 § 1 k.p.k,,
postepowanie przeciwko prokurator M.J. (postanowienie k. 502-505). Orzeczeniem
z dnia 3 marca 2015 r., sygn. akt PG VIl OSD (...), Odwotawczy Sad Dyscyplinarny
dla Prokuratorow przy Prokuratorze Generalnym utrzymat ww. postanowienie w

mocy (orzeczenie k. 512-520).

W dniu 15 wrzesnia 2015 r. Krajowa Rada Prokuratury podjeta uchwate
w sprawie przeniesienia w stan spoczynku M.J. Wskutek wydania przez lekarza
orzecznika ZUS orzeczenia nr (...) z dnia 26 maja 2015 r. o trwatej niezdolnosci do
petnienia obowigzkdéw prokuratora z powodu utraty sit, prokurator M.J. przeszia w

stan spoczynku z dniem 9 pazdziernika 2015 r. (uchwata k. 157-158).

Wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2017 r. Sad Rejonowy w P., Ill Wydziat

Karny, w sprawie o sygn. akt lll K (...) M.J. oskarzonej o przestepstwo z art. 178a §
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1 k.k. oraz przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k.,
wskutek uznania oskarzonej za winng zarzucanych jej czynéw, wymierzyt M.J. kare
tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci, warunkowo zawieszajgc jej wykonanie na 4 lata
préby (wyrok. k. 252-308).

Sad Okregowy w P., XVII Wydziat Karny-Odwotawczy, wyrokiem z dnia 5
lipca 2018 r., na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej, uchylit
zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w P. do ponownego

rozpoznania (wyrok k. 311-316). Sprawa jest w toku.

Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego w dniu 18
wrzesnia 2013 roku w P. M.J. zawarta z K. Sp. z 0.0. (obecnie K. Sp. z 0. 0.)
pozyczke pod numerem (...) na kwote 570 zi. Pozyczka zostata zawarta za
posrednictwem platformy pod adresem strony internetowej www. (...).pl.
Przeprowadzana przed zawarciem umowy weryfikacja klienta polegata na
dokonaniu przez obwiniong za pomocg systemu Sofort przelewu na kwote 0,50 zt z
nalezgcego do niej konta w (...) Bank (...) S.A. o numerze (...). Zaznaczy¢ w tym
miejscu nalezy, ze ten sam numer rachunku bankowego zostat podany przez M.J.
Prokuraturze Okregowej w Z. w celu przelewu wynagrodzenia za prace (k. 640 akt

o sygn. V Ds. (...)).

Po dokonanej weryfikacji, wyptata pozyczki na ww. numer konta nastgpita
w dniu 24 wrzesnia 2013 r. o godz. 14:42:05. Catkowita kwota zobowigzania do
zwrotu wynosita 919,37 zt. Termin sptaty uptynat 5 listopada 2013 r. M.J. w celu
przedtuzenia terminu spfaty pozyczki dokonata przelewu w kwocie 64,80 zt tytutem
prolongaty terminu spfaty. Powyzsza kwota, stanowigca koszt obstugi
administracyjnej pozyczki, nie zostata zaliczona na poczet zaciggnietej pozyczki.

Kilkukrotnie przesytane do obwinionej wezwania do zaptaty, pozostaty bez
odpowiedzi. K. Sp. z 0.0. w dniu 29 lipca 2014 r. dokonato cesji wierzytelnosci
przystugujgcej spotce wobec M.J. na rzecz Kancelarii M. S.A. W dniu 4 listopada
2014 r. Sad Rejonowy w L. VI Wydziat Cywilny wydat w stosunku do M.J., w
postepowaniu prowadzonym pod sygn. VI Nc-e (...) nakaz zaptaty na kwote 919,37
zt oraz 210,54 zt tytutem zwrotu kosztow procesu. Postanowieniem z dnia 12
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stycznia 2015 r. nadano postanowieniu klauzule wykonalnosci. Od dnia 17 marca
2015 r. nastgpito zajecie wynagrodzenia za prace obwinionej (k. 1031, k 3-10
zatgcznik tom I, k. 500-541 tom IV, protokét przestuchania $wiadka T.S. k.1146 —
1148, k. 3-9 zatgcznik tom I, pismo z Kancelari M. k. 1190-1191, protokdt
przestuchania swiadka R. Z. k. 1035-1037).

Po dacie zaciggniecia ww. pozyczki, obwiniona 14-krotnie sktadata za
posrednictwem portalu ponowne wnioski o udzielenie pozyczki, z ktérych zaden nie
zostat uwzgledniony. Jak wynika z pisma Kancelarii M. S.A. catos¢ zobowigzania

zostata wyegzekwowana (o$wiadczenie wierzyciela k. 1190).

Na dzien ztozenia wniosku o udzielenie pozyczki tj. 18 wrzesnia 2013 r.
zadtuzenie obwinionej wynosito co najmniej 359 118,18 zt i wynikato ze zobowigzan

m.in. wobec:

- Banku (...) S.A (na dzien 18.09.2013 r.), z tytulu umowy pozyczki (...)—
w kwocie 113 034,40 zi, z tytutu umowy karty kredytowej (...) — w kwocie 8 527,25
zt oraz z tytulu umowy rachunku E. — w kwocie 553,93 zt, tgcznie 122 115,58 zt

(zestawienie zadtuzenia k.433 zatgcznik tom ),

- Spotki Posrednictwo Finansowe K. Sp. z 0.0. z/s w T. (na dzieh 18.09.2013 r.), z
tytutu umowy pozyczki z dnia 27 kwietnia 2010 r. — 710,85 zt (informacja o

zadtuzeniu k.436 zatgcznik tom 1)

-W.S.A. z/sw P. -(...) Bank (na dzien 18.09.2013 r.), z tytutu umowy kredytu (...) z
dnia 13 pazdziernika 2006 r. — 136 938,61 2zt (informacja o zadtuzeniu
k. 440 zatgcznik tom Ill),

- Banku (...) w K. (na dzien 18.09.2013 r.), z tytutu umowy kredytu gotéwkowego ,,J.”
nr (...) z dnia 22 lutego 2008 r. oraz ,X.” nr (...)z dnia 28 listopada 2008 r. —
11 566,68 zt (zestawienie zadfuzenia k.437 zatgcznik tom 1),

- H. nabywcy wierzytelnosci O. S.A. z/s w G. (na dzien 18.09.2013 r.), z tytutu
umowy pozyczki nr (...) z dnia 28 wrzesnia 2008 r. — 4637,73 zt (zestawienie

zadtuzenia k. 435 zatgcznik tom ),
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- (...) Domu Aukcyjnego T. z/s w B. (na dziehn 18.09 2013 r.), z tytutu umowy
pozyczkKi nr (...)- 2 638,81 zt, zawartej 21 stycznia 2008 r., z tytutu umowy pozyczki
nr(...)—5 304,13 zt zawartej 11 lutego 2008 r., z tytutu umowy nr (...) — 3846,55 zt,
zawartej 28 stycznia 2008 r., tgcznie 11 789,49 zt (zestawienie zadtuzenia k. 434
zatgcznik tom lll, k. 223-240 zatgcznik tom ),

- Banku (...) S.A. w W. (na dzien 18.09.2013 r.), z tytutu korzystania z Karty
Kredytowej (...) — 14 651,99 zt (informacja o zadtuzeniu k. 442 zatgcznik tom Ill),

- Banku (...) w Z. (na dzien 18.09.2013 r.), z tytutu umow kredytu: nr (...)z dnia 14
wrzesnia 2007 r, nr (...)z dnia 22 lutego 2008 r., nr (...) z dnia 6 marca 2008 r. —
3 293,89 zt (informacja o zadtuzeniu k. 432 zatgcznik tom ),

- (...) Bank (...) S.A. z/s w Warszawie nastepcy (...) Bank S.A. z/s w G. (na dzien
18.09.2013 r.), z tytutu umowy o przyznanie karty — 17 053,24 zt, (informacja o

zadtuzeniu k. 438 zatgcznik tom 1)

- (...) Bank S.A. z/s w W. (na dzien 18.09.2013 r.), z tytutu umowy (...) — 3267,72 zt

(informacja o zadtuzeniu k. 438 zatgcznik tom ),

- A. P., z tytulu umowy pozyczki z dnia 22 sierpnia 2009 r. w kwocie 8 665,94 zt
plus odsetki (dokumentacja 396-407 akt o sygn. V Ds. (...)),

- E. sp. z 0.0. w z/s w M., z tytulu uméw pozyczek 3247/(...), nr 817/(...), nr
2562/(...)- 4638,22 zt (dokumentacja k. 363-395 akt o sygn.
V Ds. (...)),

- M. sp. z 0.0., z tytutu noty obcigzeniowej z dnia 6 sierpnia 2010 r. — 190 zt (nota
obcigzeniowa k.. 254-265 zatgcznik tom Il)

- R.P., z tytutu umoéw pozyczek - udzielonych w okresie od 12 grudnia 2012 r. do
17 stycznia 2013 r. — 4 400 zt (dokumentacja k. 266 i n. zatgcznik tom 1)

-Y.sp.zo.o0.z/lswK., ztytulu umowy pozyczki 126200 z dnia 17 sierpnia 2009 r.
— 7 337.62 zt (dokumentacja k. 414-429 akt o sygn. V Ds. (...))
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- U. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z/s
w W., z tytutu pozyczki z dnia 12 lipca 2007 r. nr (...) w kwocie co najmniej 1 550,06
zt, z tytulu pozyczki z dnia 14 czerwca 2007 r., nr (...)
w kwocie co najmniej 5 935,95 zt (dokumentacja, w tym umowy pozyczki, zajecia

wynagrodzenia za prace, hakazy zaptaty k. 1342-1358v.),

- U. S.A. z/s w W. (nabywca wierzytelno$ci od (...) C. Sp. z 0.0) z tytutu umowy
zawartej w dniu 16 czerwca 2009 r. o swiadczenie ustug telekomunikacyjnych w
kwocie co najmniej 374,61 zt (dokumentacja w tym umowa, nakaz zaptaty, zajecie

wynagrodzenia za prace k .1359-1374).

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze w dacie zaciggniecia przedmiotowe]
pozyczki obwiniona nie otrzymywata wynagrodzenia z Prokuratury wskutek tresci
orzeczenia z dnia 22 maja 2013 r. Niedtugo po dacie zaciggniecia pozyczki, w
zwigzku z decyzjg Prokuratora Generalnego z dnia 2 grudnia 2013 r. oraz
przywréceniem do stuzby z zachowaniem prawa do wynagrodzenia za okres
pozostawania poza stuzbg, M.J. otrzymata z Prokuratury Okregowej w Z. przelew
tytutem zalegtego wynagrodzenia w kwocie 13 208,48 zt. Po otrzymanym przelewie,
obwiniona dokonata dwéch wyptat w bankomacie w dniach 2 i 3 grudnia 2013 r.
wypftacajgc odpowiednio 8 800 zt i 2000 z. W grudniu 2013 r. M.J. otrzymata
dodatkowo przelewy z Prokuratury Okregowej w Z. w dniach 13 grudnia w kwocie 1
641,55 zt oraz 20 grudnia 2013 r. w kwocie 2 357,83 zl, co tgcznie z pierwszym
przelewem z dnia 2 grudnia 2013 r. dato kwote 17 261.01 zt. Obwiniona nie
dokonata rownoczesnie sptaty zaciggnietej pozyczki w catosci lub w czesci

(zestawienie operacji k. 819- 820 akt o sygn. V Ds. (...)).

W dniu 28 wrzesénia 2013 r. M.J. zarejestrowata sie na stronie www. I(...) .pl
(obecna nazwa C. Sp. z 0.0.), dokonujgc przelewu weryfikacyjnego kwoty 0.01 zt. o
tytule: ,akceptuje warunki ramowej umowy pozyczki L..pl”. Przelew zostat
dokonany z rachunku w banku w (...) B(...) S.A., ktéry czasowo byt rachunkiem na
ktéry obwiniona otrzymywata wynagrodzenie z Prokuratury Okregowej w Z. (k.640
akt o sygn. V Ds. (...)).
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W okresie od 29 stycznia do maja 2014 r. M.J. wielokrotnie kontaktowata sie
z pracownikami spofki, wypytujgc o procedure przyznawania pozyczek, w tym m.in.
wptywu pozostawania w Krajowym Rejestrze Dtuznikdéw czy Biurze Informacji
Kredytowej na udzielenie pozyczki (stenogramy rozméw M.J. z pracownikami
Spétki L. p. Sp. z 0.0. z dnia 29.01.2014 r., 26.02.2014 r., 28.02.2014 r., 1.03.2014
r., pieC rozmow z 13.05.2014 r. k. 464-471 zatgcznik tom ).

W dniu 13 maja 2013 r. obwiniona uzyskata od firmy L. pozyczke na kwote
500 zt, zawartg pod numerem 129711 udzielong na okres 30 dni. Podczas
rozmowy telefonicznej z dnia 23 maja 2014 r. M.J. uzyskata od pracownika firmy
L..pl informacje, Zze warunkiem uzyskania kolejnej pozyczki jest uregulowanie
aktualnego zobowigzania wobec spotki (stenogram rozméw z dnia 23 maja 2014 r.
k. 474-477)

W dniu 26 maja 2014 r. obwiniona sptacita pozyczke wynikajgcg z umowy z
dnia 13 maja 2014 r. oraz uzyskata kolejng pozyczke w kwocie 800 zt, 0 numerze
(...). Kwota pozyczki zostata przelana na konto o numerze (...) (...)Bank(...)S.A.
Ten sam numer rachunku bankowego zostat podany przez M.J. Prokuraturze

Okregowej w Z. w celu przelewu wynagrodzenia za prace (k. 640 akt o sygn. V Ds.

(..)

Podczas rozmow telefonicznych przeprowadzonych w dniach od 1 do 10
lipca 2014 r. z pracownikami spétki L..pl M.J. wielokrotnie zapewniata, ze dokona
sptaty zobowigzania po otrzymaniu wynagrodzenia z Prokuratury Okregowej w Z.,
czym wprowadzita w btad tychze pracownikéw bo w dniu 24 czerwca 2014 r.
otrzymata przelew wynagrodzenia w kwocie 2469,72 zt. | pomimo kolejnego
przelewu wynagrodzenia, ktore nastgpito w dniu 23 lipca 2014 r. sptata
zobowigzania wobec tej spétki nie nastgpita (stenogram rozmoéw w dniach 1-10
lipca 2014 r. k. 1236 — 1242v., zestawienie operacji bankowych k.847 i k. 852 akt o
sygn. V Ds. (...), k. 583-584 zatgcznik tom IV).

Podczas rozmowy telefonicznej zainicjowanej przez pracownika
firmy L..pl w dniu 21 lipca 2014 r. M.J. zaprzeczyta swojej tozsamosci, podajgc sie
za swojg siostre (stenogram rozmowy z dnia 21 lipca 2014 r. k. 1243-1243v.).
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Wobec braku uregulowania naleznosci sprawa zostata przekazana na droge
postepowania sgdowego tj. do Sgdu Rejonowego w P., gdzie sprawa toczyta sie
pod sygnaturg V Nc (...) (k. 461-463, 465-486 zatgcznik tom Ill, k. 657 zatgcznik
tom IV, protokot przestuchania swiadka F. R. k.1196-1197 akt gtdwnych, k. 461-464

zatgcznik tom Il1).

Na dzien ztozenia wniosku o udzielenie pozyczki z dnia 26 maja 2014 r.
zadtuzenie obwinionej wynosito co najmniej 237 888, 57 zt i wynikato ze

zobowigzan m.in. wobec:

- Banku (...) S.A (na dzien 24.10.2013 r.), z tytutu umowy pozyczki (...) —
114 261,16 zt, tytulu umowy karty kredytowej (...) — 8635,66 zt, z tytutu umowy
rachunku E. - 553,93 zt, tgcznie 123 450,75 zt (zestawienie zadtuzenia k.433

zatgcznik tom 1l1),

- (...)Bank (...) S.A. z/s w W. nastepcy (...) Bank S.A. z/s w G. (na dzien
24.10.2013 r.), z tytutu umowy o przyznanie karty — 17 150,78 zt (informacja o

zadtuzeniu k. 438 zatgcznik tom ),

- (...) Bank S.A. z/s w W. (na dzien 24.10.2013 r.), z tytutu umowy (...) — 3285,72 zt

(informacja o zadtuzeniu k. 439 zatgcznik tom 1),

- H. nabywcy wierzytelnosci O. S.A. z/s w G. (na dzien 24.10.2013 r.), z tytutu
umowy pozyczki nr (...) z dnia 28 wrzesnia 2008 r. — 4665,85 zt (zestawienie

zadtuzenia k.435 zatgcznik tom ),

-W. S.A. z/sw P. - (...) Bank (na dzien 09.09.2013 r.), z tytutu umowy kredytu (...)
z dnia 13 pazdziernika 2006 r. — 10 821,27 zt (informacja o zadtuzeniu k. 440-441

zatgcznik tom 1l1),

- wobec Banku (...) w Z. (na dzien 24.10.2013 r.), z tytutu uméw kredytu: nr
338/(...)z dnia 14 wrzesnia 2007 r, nr 45/(...)z dnia 22 lutego 2008 r., nr 61/(...) z
dnia 6 marca 2008 r. — 3 293,89 zt (informacja o zadtuzeniu k. 432 zatgcznik tom lll),
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- Banku (...) w K. (na dzien 24.10.2013 r.), z tytutu umowy kredytu gotéwkowego
LX.” nr (...) z dnia 22 lutego 2008 r. oraz ,X.” nr (...) z dnia 28 listopada 2008 r. —
11 566,68zt (zestawienie zadtuzenia k.437 zatgcznik tom Ill),

- (...) Domu Aukcyjnego T. z/s w B.(na dzien 24 wrzesnia 2013 r.), z tytutu umowy
pozyczki nr 236/(...)— 2 643,42 zt, zawartej 21 stycznia 2008 r., z tytutu umowy
pozyczki nr 96/(...)— 5 310,99 z, zawartej 11 lutego 2008 r., z tytutu umowy nr
321/(...) — 3 851,37 zt, zawartej 28 stycznia 2008 r., tgcznie 11 805,78 zt
(zestawienie zadtuzenia k. 434 zatgcznik tom Ill, K. 223-240 zatgcznik tom Il k.),

- Banku (...) S.A. w W. (na dzien 24.09.2013r. ), z tytutu korzystania z Karty
Kredytowej (...) — 14 674,94 (informacja o zadtuzeniu k. 442 zatgcznik tom 1),

- Spotki Posrednictwo Finansowe ,K.” Sp. z 0.0. z/s w T. (na dzieh 24.10.2013 r.), z
tytulu umowy pozyczki z dnia 27 kwietnia 2010 r. — 711,94 zt (informacja o

zadtuzeniu k.436 zatgcznik tom Ill),

-Y.sp.zo.o.z/swK., z tytutu umowy pozyczki (...) z dnia 17 sierpnia 2009 r. —
7 337.62 zt (dokumentacja k. 414-429 akt o sygn. V Ds. (...)),

- A.P., z tytutu umowy pozyczki z dnia 22 sierpnia 2009 r. w kwocie 8 665,94 zt plus
odsetki (dokumentacja 396-408 akt o sygn. V Ds. (...)),

-E. sp. zo.o.wz/lsw M., ztytulu uméw pozyczek 3247/(...), nr 817/(...), nr
2562/(...)- 4 638,22 zt (dokumentacja k. 363-395 akt o sygn. V Ds. (...)),

- M. sp. z 0.0., z tytutu noty obcigzeniowej z dnia 6 sierpnia 2010 r. — 190 z (nota

obcigzeniowa k. 254-265 zatgcznik tom Il),

- R. P., z tytutu umoéw pozyczek - udzielonych w okresie od 12 grudnia 2012 r. do
17 stycznia 2013 r. — 4 400 zt ( dokumentacja k. 266- i n. zatgcznik tom 11),

- U. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z/s w
W., z tytutu pozyczki z dnia 12 lipca 2007 r. nr (...) w kwocie co najmniej 1 550,06 zt,
z tytutu pozyczki z dnia 14 czerwca 2007 r., nr (...) w kwocie co najmniej 5 935,95
zt, tgcznie 7486.01 zt (dokumentacja, w tym umowy pozyczki, zajecia
wynagrodzenia za prace, hakazy zaptaty k. 1342-1358v.),
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- U. SA. z/s w W. (nabywca wierzytelnosci od (...) C. Sp. z 0.0), z tytutu umowy
zawartej w dniu 16 czerwca 2009 r. o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych w
kwocie co najmniej 374,61 zt (dokumentacja w tym umowa, nakaz zaptaty, zajecie

wynagrodzenia za prace k .1359-1374),

- K. Sp. z 0.0. (obecnie K. Sp. z. 0 0), z tytutu umowy pozyczki o numerze z dnia
18.09.2013 r. w kwocie 913,37 zt

(k. 4,9-13, 14, 27-28, 29-30, 33-35, 41, 43-56 zatgcznika nr 1),

- H. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z/s
w K. (nabywca wierzytelnosci od (...) Bank (...) Sp. z 0.0), z tytutu umowy kredytu

odnawialnego nr (...) - w kwocie 2 455, 20 zt
(dokumentacja k. 1376-1395 akt o sygn. V Ds. 40/2015).

Nastepne zobowigzania M.J. zaciggneta za posrednictwem portalu (...).pl i
(...)-pl, ktorego wiascicielem jest Z. Spdtka z 0. 0. z/s w P. Z. jest to portal
specjalizujgcy sie w udzielaniu pozyczek spotecznosciowych poprzez asocjacje
wnioskujgcego o pozyczke z ewentualnym pozyczkodawcg. Spotka jest jedynie
posrednikiem w transakcji pobierajgcym optate za weryfikacje danych klienta oraz
otrzymujgcym prowizje od pozyczkobiorcy. Wniosek o udzielenie pozyczki jest
skladany w formie aukcji, podczas ktorej swoje ,oferty” mogg skiadaé
zainteresowani pozyczkodawcy. Jedyng réznicg pomiedzy portalem (...).pl oraz
(...).p! byto to, ze na portalu (...).pl umowy pozyczki zawierane byty przez osoby
zarejestrowane na tym portalu bez posrednictwa w zakresie rozliczen finansowych
spotki Z. W przypadku (...).pl mozliwe byto zawarcie umowy pozyczki, na ktorg
sktadaty sie dwie i wiecej osob, a sposdb rozliczen, przelewu kwoty pozyczki i jej
zwrotu odbywat sie za posrednictwem konta spotki Z. Nadto w tym miejscu
wspomnie¢ nalezy, ze po zarejestrowaniu sie na jednym z portali mozliwa byta
migracja danych uzytkownika z jednego portalu do drugiego. Nie byta w ten sposob
wymagana rejestracja na drugim portalu, przy czym na jednym i drugim portalu
aukcja byta ograniczona czasowo (regulamin (...).pl i (...).pl k. 5689-596., protokot
przestuchania swiadka K.L. k. 1037-1038 (akta gtowne), k. 350-355 zatgcznik tom

).
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Za posrednictwem portalu (...).pl obwiniona zawarta 24 umowy pozyczek:
14 pozyczek uruchomionych i niesptaconych na tgczng kwote 7 400 zt oraz 10
pozyczek sptaconych na tgczng kwote 2300 zi. Za posrednictwem (...).pl
zaciggnetfa jedno zobowigzanie sktadajgce sie z dwdch pozyczek na kwote 1161 zi.
M.J. uzyskata negatywng weryfikacje na portalu (...).pl z powodu niezgodnosci
deklarowanych dochodow z trescig wyciggow bankowych oraz nieprawidtowosci
wynikajgcych z adnotacji w Krajowym Rejestrze Dtugéw. Co istotne, mechanizm
funkcjonowania portalu nie pozwala na pozyczanie przez nowych uzytkownikow
duzych kwot pieniedzy. Zaciggniecie i sptata pozyczek przez uzytkownika portalu
mniejszych kwot pieniedzy stanowi jego uwiarygodnienie i daje mozliwos¢
zaciggniecia wiekszych zobowigzah. Majgc na uwadze powyzszg procedure
obwiniona zaciggneta i spfacita 10 pozyczek, w tym 4 w stosunku do osob objetych

niniejszym postepowaniem (pismo z (...).pl k.573 akt gtownych).

Pierwszg z niesptaconych pozyczek udzielili obwinionej w dniu 9 wrzesnia
2014 r. za posrednictwem portalu (...).pl G.W. i K.J. tgczna kwota pozyczki
wyniosta 1161 zt (50 zt G.W., 1111 zt K.J.). Pozyczka z K.J. zostata zawarta pod
numerem (...)/14421/(...), a z G. W. pod numerem (...)/11495/(...) Pozyczka miata
by¢ sptacona w 12 ratach, ostania rata miata by¢ uiszczona 28 wrzesnia 2015 roku
(umowy pozyczek k. 575-576v., protokot przestuchania Swiadka G. W. k.1148-1151,
k. 418-421, protokdt przestuchania $wiadka K. J. k. 1040- 1043, k.379-383

zatgcznik tom Il).

Obwiniona nie dokonata zadnej wptaty na poczet zaciggnietej pozyczki. G.W.
i K.J. w dniu 19 listopada 2014 r. dokonali przelewdw powierniczych wierzytelnosci
(w oparciu o umowy numerach (...)/11495i (...)/14421) narzecz Z. sp z 0.0. z/s W
P. W dniu 10 marca 2015 r. Sad Rejonowy w L. wydat w postepowaniu o sygn. akt
VI Nc-e (...) na rzecz Z.Sp. z 0.0., nakaz zaptaty na kwote 1 156 zt oraz 50 zt
tytutem kosztéw procesu. W dniu 8 maja 2015 r. ww. Sad nadat nakazowi zapfaty
klauzule wykonalnosci (k.579-580, k.560-588 zatgcznik tom IV).

W dniu 29 wrzesnia 2014 r. obwiniona zawarta umowe pozyczki nr
(...)11072/(...) z B. K. na kwote 200 zt. Termin sptaty uptynat 29.10.2014 r.

Pozyczka nie zostata sptacona. Przed uptywem terminu sptaty B.K. zawart z
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obwiniong rowniez umowe nr (...)/11072/(...)w dniu 13 pazdziernika 2014 r.
Przedmiotem umowy byta pozyczka pieniedzy w kwocie 200 zt. Termin sptaty
uptyngt 12.11.2014 r. Pozyczka nie zostata sptacona (umowy pozyczek i
potwierdzenia przelewow k. 404-407zalgcznik tom I, protokot przestuchania
Swiadka B.K. k. 1070-1073, k. 399-402 zatgcznik tom Ill).

W dniu 29 wrzesnia 2014 r. M.J. zawarta z M.D. umowe pozyczki nr
(...)/11853/(...) na kwote 200 zI; z terminem sptaty do 29.10.2014 r. Po uptywie
terminu sptaty, pozyczkodawca skontaktowat sie z obwiniong, ktéra poinformowata
go, ze spfaci pozyczke niezwiocznie po uzyskaniu odprawy i ekwiwalentu za
niewykorzystany urlop. Pozyczka nie zostata sptacona (protokét przestuchania
Swiadka M. D. k.1151-1152, k. 427-428 zatgcznik tom Ill, umowa pozyczki k. 429,

korespondencja k. 431 zatgcznik tom Ill).

Nastepne zobowigzanie obwiniona zaciggneta dnia 30 wrzesnia 2014 r.
zawierajgc z K.J. 3 umowy o tgcznej wartosci 3 000 zt (po 1000 zt kazda) o nr
51776591/(...), 5176592/(...). 5176593/(...). Po uptywie terminu spiaty pozyczek,
K.J. bezskutecznie probowat skontaktowac sie z obwiniong. Pozyczki nie zostaty
sptacone, wskutek czego wszczeto postepowanie windykacyjne. Wskazac nalezy,
ze przed dniem 30 wrzesnia 2014 r. M.J. zawarta z K.J. dodatkowo 4 inne umowy

pozyczek po 200 zt kazda, ktore zostaty sptacone:
- zdnia 31.08.2014 r., nr (...) sptacona 28.09.2014 r.
- zdnia 31.08.2014 r. nr (...) sptacona 28.09.2014r.
- zdnia 28.09.2014 r. nr (...) sptacona 29.09.2014 r.
- z dnia 28.09.2014r. nr (...) sptacona 29.09.2014 r.,

Uwzglednienia procedur udzielania pozyczek oraz pozostatych okolicznosci
sprawy w postaci zaciggniecia przez obwiniong 3 pozyczek w dniu 30 wrzesnia
2014 r. prowadzi do wniosku, ze celem zaciggnietych 28.09.2014 r. i nastepnie
sptaconych dziehn pdzniej pozyczek byto dokonane przez obwiniong w celu
umozliwiania zaciggniecia pozyczki na wyzszg kwote, co tez niezwtocznie uczynita.

M.J. kontaktowata sie z K. J. wskazujgc, ze pienigdze z pozyczki sg potrzebne do
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pokrycia kosztow operacji. K.J. wskazat, ze wiedzagc o wykonywanym przez
obwiniong zawodzie byt spokojny co do jej wiarygodnosci (umowy pozyczek i
potwierdzenia przelewow k. 384-389 zatgcznik tom I, protokot przestuchania
Swiadka K.J. k. 1040-1043 (akta gtowne), k.379-383 zatgcznik tom II, wydruk
rachunku bankowego k. 392 zafgcznik tom Il., umowy przelewu powierniczego

wierzytelnoSci k. 591-595 zatgcznik tom V).

W dniach 1,12,16,23 pazdziernika 2014 r. M.J. zawarta z M.B. 4 umowy na
kwoty odpowiednio: 600 zt, 200 zt, 800 zt, 1000 zt, tgcznie 2 600 zt. Umowa z dnia 1
pazdziernika 2014 r. na kwote 600 zt zawarta zostata pod nr 5176639/(...), termin
jej sptaty uptyngt 31.10.2014 r. Umowa z 12 pazdziernika 2014 r. na kwote 200 zt
zawarta zostata pod numerem 5176952/(...)z terminem sptaty o 12.11.2014 r.
Umowa pozyczki z dnia 16 pazdziernika 2014 r. na kwote zawarta zostata pod
numerem 5177056/(...)z terminem sptaty do dnia 23.10.2014 r. Ostatnia z
pozyczek, zaciggnieta 23 pazdziernika 2014 r. na kwote 1000 zt na podstawie
umowy nr 177210/(...) z terminem sptaty do 6.11.2014 r. Réwniez jak w przypadku
K.J., zaciggniecie pozyczki na najwyzszg sume z dnia 23 pazdziernika 2014 r.,
poprzedzata sptata przez obwiniong zobowigzania opiewajgcego na nizszg sume.
M. B. udzielit obwinionej pozyczki w kwocie 1000 zt po dokonaniu spfaty pozyczki
w kwocie 500 zt w dniu 22.10.2014 r. Po uptywie terminu sptaty zaciggnietych
pozyczek, M. B. kontaktowat sie z M.J., ktéra zapewniata go, ze dokona sptaty
pozyczek po uzyskaniu odszkodowania z ZUS. Zadna z pozyczek nie zostata
sptacona (protokot przestuchania $Swiadka M.B. k. 1039-1040 akt gtownych, k. 357-
361, k. 362-374 zatgcznik tom Il, zestawienie k. 586 zatgcznik tom IV).

W dniach 10,15,19 pazdziernika 2014 r. M.J. zawarta z A.W. — cztery umowy
na kwoty 500 zi, 200 zt, 200 zt, 300 zt, tgcznie 1200 z. Umowa z dnia 10
pazdziernika 2014 r. zostata zawarta pod nr 5176888/(...)na kwote 500 zi, z
terminem sptaty 9.11.2014 r. W dniu 15 pazdziernika zostaty zawarte 2 umowy o nr
5176963/(...)w kwocie 200 zt oraz 5176964/(...)na takg samg kwote. Termin sptaty
ww. pozyczek uptyngt 19.11.2014 r. Ostatnia z uméw, zawarta zostata 19
pazdziernika 2014 r. pod nr 5177082/(...) na kwote 300 zt. Zadna z pozyczek nie
zostata sptacona, mimo prob kontaktu ze strony A. W., obwiniona nie odpowiadata
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na wiadomosci e-mail (protokét przestuchania swiadka A.W. k. 1148-1149, k. 375-
377 zatgcznik tom I, wydruki z portalu (...).pl k. 628 v., 630, 630 v.632 zatgcznik
tom V).

Jak wynika z materialtu dowodowego zgromadzonego w sprawie, M.J. we
wszystkich ztozonych w formie aukcji wnioskach o udzielenie pozyczki wskazata,
dochod miesieczny w kwocie 5 022 zt, a miesieczne wydatki okreslita na kwote 500
zt (wydruki k. 626-633 zatgcznik tom V). W tym czasie z uwagi na potrgcenia i

zajecie komornicze jej dochod byt ponad dwukrotnie nizszy.

Wskaza¢ nalezy, ze w okresie ubiegania sie o udzielenie pozyczek za
posrednictwem portali (...).pl oraz (...).pl ti. w dniach od 09 wrzesnia do 23
pazdziernika 2014 r. M.J. posiadata wiele zobowigzan na tgczng kwote co najmniegj

236 819, 35 zt, do ktorych nalezaty zobowigzania wobec:

- Banku(...) S.A (na dzieh 23.10.2014 r.), z tytutu umowy pozyczki (...)— 117 979,37
zt, z tytutu umowy karty kredytowej (...) — 9 043,12 z, z tytutu umowy rachunku E. -
553,93 zi, tgcznie 127 576,42 zt (zestawienie zadtuzenia k.433 zatgcznik tom ),

- (...) Bank (...) S.A. z/s w W. nastepcy (...) Bank (...) S.A. z/s w G. (na dzien
23.10.2014 r.), z tytutu umowy o przyznanie karty — 16 994,92 zt, (informacja o

zadtuzeniu k.438 zatgcznik tom 1)

- (...) Bank S.A. z/s w W. (na dzien 23.10.2014 r.), z tytutu umowy (...) — 3287,92 zt

(informacja o zadtuzeniu k. 438 zatgcznik tom Il1)

- H. nabywcy wierzytelnosci O. S.A. z/s w G. (na dzieh 24.10.2014 r.), z tytutu
umowy pozyczki nr (...)z dnia 28 wrzesnia 2008 r. — 4223,33 zt (zestawienie

zadtuzenia k. 435 zatgcznik tom 1)

-W. S.A. z/[swP. - (...) Bank (na dzien 23.10.2014 r.), z tytutu umowy kredytu (...)z
dnia 13 pazdziernika 2006 r. — 10 793,36 zt (informacja

0 zadtuzeniu k. 440 zatgcznik tom 1l1),
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- Banku (...) w Z. (na dzien 23.10.2014 r.), z tytutu umow kredytu: nr (...) z dnia 14
wrzesnia 2007 r, nr (...)z dnia 22 lutego 2008 r., nr (...) z dnia 6 marca 2008 r. —
2775,14zt (informacja o zadtuzeniu k. 432 zatgcznik tom Ill)

- Banku (...) w K. (na dzien 23.10.2014 r.), z tytutu umowy kredytu gotéwkowego
»X.” nr 1361/(...) z dnia 22 lutego 2008 r. oraz ,X.” nr 1368/(...) z dnia 28 listopada
2008 r. — 12 067.81 zt (zestawienie zadtuzenia k. 437 zatgcznik tom Il1),

- (...) Domu Aukcyjnego T. z/s w B. (na dzien 19 pazdziernika 2014 r.), z tytulu
umowy pozyczki nr 236/(...)—- 2 780,78 zt, zawartej 21 stycznia 2008 r., z tytutu
umowy pozyczki nr 96/(...)— 5 528,55 zt, zawartej 11 lutego 2008 r., z tytutu umowy
nr 321/(...)— 3 972,83 zt, zawartej 28 stycznia 2008 r., tgcznie 12 228,14 i,

(zestawienie zadtuzenia k. 434 zatgcznik tom Ill, k. 223-240 zatgcznik tom Il),

- Banku (...) S.A. w W.(na dzien 19.10.2014 r.) z tytutu korzystania z Karty
Kredytowej (...) — 14 961,40 zt (informacja o zadtuzeniu k. 442 zatgcznik tom ),

- Spotki Posrednictwo Finansowe ,K.” Sp. z 0.0. z/s w T. (na dzien 24.10.2014 r. ), z
tytulu umowy pozyczki z dnia 27 kwietnia 2010 r. — 782,42 zt (informacja o

zadtuzeniu k. 436 zatgcznik tom 1)

-Y.sp.zo.o.z/swK. z tytutu umowy pozyczki 126200 z dnia 17 sierpnia 2009 r. —
7 337.62 zt (dokumentacja k. 414-429 akt o sygn. V Ds. (...)),

- A.P., z tytutu umowy pozyczki z dnia 22 sierpnia 2009 r. w kwocie 8 665,94 zt plus
odsetki (dokumentacja 396-407 akt o sygn. V Ds. (...)),

- E.sp. zo.o. wz/sw M., ztytulu umoéw pozyczek 3247/(...), nr 817/(...), nr
2562/(...)n— 4 638,22 zt (dokumentacja k. 363-395 akt o sygn.
VDs. (..)),

- M. sp. z 0.0., z tytutu noty obcigzeniowej z dnia 6 sierpnia 2010 r. — 190 zt (nota
obcigzeniowa k. 254-265 zatgcznik tom 1)

- R.P., z tytutu umoéw pozyczek - udzielonych w okresie od 12 grudnia 2012 r. do
17 stycznia 2013 r. — 4 400 zt (dokumentacja k. 266- i n. zatgcznik tom 1l),
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- U. S.A. z/s w W. (nabywca wierzytelnosci od (...) C. Sp. z 0.0), z tytutu umowy
zawartej w dniu 16 czerwca 2009 r. o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych w
kwocie co najmniej 374,61 zt (dokumentacja w tym umowa, nakaz zaptaty, zajecie

wynagrodzenia za prace k .1359-1374).

- U. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z/s
w W., z tytutu pozyczki z dnia 12 lipca 2007 r. nr (...) w kwocie co najmniej 1
550,06 =zt, z tytutu pozyczki z dnia 14 czerwca 2007 r., nr (...)
w kwocie co najmniej 5 935,95 zt, tgcznie 7486.01 zt (dokumentacja, w tym umowy

pozyczki, zajecia wynagrodzenia za prace, nakazy zaptaty k. 1342-1358v.),

- H. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z/s
w K. (nabywca wierzytelnosci od (...) Bank (...) Sp. z 0.0), z tytulu umowy kredytu
odnawialnego nr (...)- w kwocie 2 455, 20 zt (dokumentacja k. 1376-1395 akt o
sygn. V Ds. (...)),

- K. Sp. z 0.0. (obecnie K.Sp. z. 0 0), z tytulu umowy pozyczki o numerze z dnia
18.09.2013 r. w kwocie 913,37 zt (k. 4,9-13, 14, 27-28, 29-30, 33-35, 41)

- C. SP. z 0.0. z/ s w W. (nastepcy prawnego L..pl Sp. z 0.0.z/s w W.), z tytutu
umowy pozyczki nr (...) z dnia 26.05.2014 r. w kwocie 982,40 zt (k. 600 zatgcznik
tom 1V).

W roku 2014 M.J. od stycznia do wrzesnia otrzymywata wynagrodzenie w
kwocie 6138,37 zt brutto. Powyzsze wynagrodzenie byto obcigzone potrgceniem
oraz zajeciem komorniczym, w zwigzku z czym na konto obwinionej przelewane
byto z Prokuratury Okregowej w Z. miesiecznie 2470 zt. W pazdzierniku 2014 r.
kwota brutto miesiecznego wynagrodzenia wyniosta 4316,67 zt, co po potrgceniu i
zajeciu komorniczym dawato dochod netto w kwocie 1789,97 zt. Od listopada 2014
r. do pazdziernika 2015 r. obwiniona ponownie nie otrzymywata wynagrodzenia,
otrzymujgc w pazdzierniku 2015 r. wyréwnania w kwocie 32 085,79 zi, a w
listopadzie i grudniu 2015 r. wynagrodzenie w kwocie 7943.69 zt brutto uzyskujgc
po zajeciu komorniczym i potrgceniu przelew na konto w wysokosci 3 442,82 zt w

listopadzie 2015 r. oraz 2 118,76 w grudniu 2015 (zestawienie wynagrodzenia M.J.
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k. 640 akt o sygn. V Ds. (...), historia rachunku bankowego k.911-915 v. akt o sygn.
VDs.(...)).

W dniu 3 listopada 2016 r. M.J. za posrednictwem agenta firmy M.Sp. z o.0.,
ktéra wspotpracowata z siecig brokerskg D.sp. z 0.0. posredniczgcg w zawieraniu
umow na rzecz A. S.A. z/s w W. zawarta z A.S.A. pozyczke na kwote 500 zt. Agent
M.W. (éwczesnie M.) na podstawie danych uzyskanych telefonicznie od obwinionej
sporzgdzita projekt umowy, a nastepnie udata sie do domu pozyczkobiorcy M.J. na
0s. J. (...) w P. Na podstawie umowy nr (...) obwiniona zobowigzata sie do sptaty
pozyczki w kwocie 500 zt w 6 ratach ptatnych do 4 dnia kazdego miesigca.
Catkowita kwota zobowigzania do zwrotu wynosita 714.65 zt. Mimo kilkukrotnych
ponaglen, obwiniona nie dokonata Zadnej wptaty na poczet sptaty udzielonej
pozyczki. W dniu 6 lutego 2017 r. umowa zostata wypowiedziana. Sprawa zostata
przekazana na droge sgdowg do Sgdu Rejonowego w L. (dokumentacja k. 674-712
zatgcznik tom IV, protokot przestuchania Swiadka M.W. k. 1307- 1309 akta gtéwne,
k. 495-497 zatgcznik tom lll, protokdt przestuchania Swiadka S. M. k. 1077-1078
akta gtowne, k. 489-490 zatgcznik tom Ill, protokdt przestuchania $Swiadka P. P. k.
1073-1076 akt gtéwne).

W dacie ztozenia wniosku o przedmiotowg pozyczke, M.J. posiadata wiele
zobowigzan wobec opisanych wyzej podmiotow, w kwocie przewyzszajgcej 200
000 zt.

Powyzszy stan faktyczny Sad Najwyzszy ustalit po rozwazeniu catosci
okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sgdowego na podstawie wskazanych
powyzej dowodow, w tym ujawnionych w toku rozprawy gtownej akt postepowania,
o sygn. V Ds. (...).

Sad uznat za wiarygodne zaznania swiadkow: B.K., P.P., SM., F. R,, R. Z,,
K.L., MB., KJ., T.S.,, GW., M.D., AW., M.W.

Pewne rozbieznosci i wewnetrze roznice pomiedzy zeznaniami ztozonymi
przez sSwiadkow na etapie postepowania przygotowawczego o sygn. akt V Ds. (...),
a zeznaniami ztozonymi przez nich na rozprawie w postepowaniu dyscyplinarnym

wynikajg z uptywu czasu i uzasadnione sg naturalnym procesem zapominania.
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Swiadkowie od poczatku prezentowali spojng wersje zdarzen kluczowych dla
ustalenia stanu faktycznego kazdego z czynéw zarzucanych obwinionej. Sad dat
wiare wszystkim dokumentom ujawnionym w toku rozprawy gtownej, ktorych
prawdziwosc¢ nie byta kwestionowana.

M.J. w toku postepowania wyjasniajgcego nie przyznata sie do popetnienia
czyndw zarzuconych jej we wniosku o rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej
whnioskujgc o przeprowadzenie szeregu dowodow na okoliczno$¢ jej stanu zdrowia
psychicznego (protokét przestuchania obwinionego k. 383-387). Obwiniona nie
brata osobiscie udziatu w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym, w poczgtkowe;j
fazie postepowania usprawiedliwiajgc swoje niestawiennictwo oraz wnioskujgc o
umozliwienie jej udziatu w postepowaniu. Do pisma z dnia 26 lipca 2019 r.
obwiniona dotgczyta zaswiadczenie lekarskie nr (...) Po wejsciu w zycie art. 378a
k.p.k., 0 czym obwiniona zostata pouczona, M.J. nie wnioskowata juz o odraczanie
terminu rozprawy, nie korzystajgc z przystugujgcego jej uprawnienia do udziatu w

toczgcym sie postepowaniu.

Z opinii sgdowo-lekarskiej sporzgdzonej 22.07.2019 r. w toku postepowania
toczgcego sie przed Sgdem Rejonowym w P. sygn. akt VIII K (...) wynika, ze
obwiniona jest w petni zdolna do udziatu w postepowaniu (opinia sgdowo-
psychiatryczna k. 798-800). Z kolei w sporzgdzonej w toku tego samego
postepowania opinii z dnia 14.06.2019 r. biegli nie rozpoznali u badanej choroby
psychicznej, niedorozwoju umystowego ani nieprawidtowosci osobowosciowych.
Dodatkowo stwierdzili, ze M.J. moze uczestniczy¢ w postepowaniu sgdowym, jest
zdolna do samodzielnej obrony. Biegli nie stwierdzili psychiatrycznych powoddéw do

kwestionowania poczytalnosci (opinia sgdowo-psychiatryczna k. 764a-764e).

Réwniez w toku postepowania przed Sadem Najwyzszym zostat
dopuszczony dowod z opinii dwoch biegtych lekarzy psychiatrow. Z wnioskéw
znajdujgcej sie w aktach opinii wynika, ze u M.J. stwierdzono zaburzenie
depresyjne nawracajgce, trwajgcy epizod depresyjny tagodny (F33.0 wg ICD -10)
oraz uzaleznienie od lekow nasennych w fazie abstynencji (F13.2.wg ICD-10).
Zdaniem biegtych psychiatréw stan zdrowia obwinionej nie uniemozliwiat jej udziatu

w prowadzonym postepowaniu i prowadzenia obrony w sposob samodzielny i
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rozsadny. Biegli wskazali rowniez, ze zachowanie regularnosci leczenia pozwala na
przyjecie zatozenia co do utrzymania obecnego stanu zdrowia psychicznego, ,a
raczej dalszg poprawe stanu zdrowia psychicznego” (opinia sgdowo-psychiatryczna
k.974-982).

W ocenie Sgdu przedmiotowa opinia zostata sporzadzona rzetelnie, zgodnie
ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Zdaniem Sgdu opinia jest
petna, jasna i pozbawiona wewnetrznych sprzecznosci. Sgd nie znalazt zadnych
powodow, aby kwestionowac wartos¢ dowodowg tej opinii. W taki sam sposéb Sad
ocenit przeprowadzone w toku postepowania przed Sgdem Rejonowym w P. w
sprawie o sygn. akt VIII K (...), a dopuszczone jako dowdd w niniejszej sprawie,

opinie sgdowo-psychiatryczne z dnia 14.06.2019 r. oraz 14.06.2019 r.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Na wstepie stwierdzi€ trzeba, Zze przebieg zdarzen stanowigcych przedmiot
postepowania dyscyplinarnego nie budzi watpliwosci. Ustalony zostat na podstawie
dowodow, ktore razem tworzg spoéjny obraz zdarzen. Prokurator w stanie

spoczynku M.J. swoim zachowaniem razgco uchybita godnosci urzedu prokuratora.

Zgodnie z pogladem przyjetym w doktrynie sprawowanie urzedu z godnoscig
oznacza sSprawowanie go zgodnie z pewnym standardem zachowania,
wynikajgcym z zawartych w réznych przepisach zakazow i nakazéw, ktore dla
innych osob nie sg obowigzujgce, ale rowniez z nieskodyfikowanych regut,
obyczajow, ktoére tgcznie formutujg w odniesieniu do osoby petnigcej dang funkcije
publiczng czy sprawujgcej urzgd wymagania wyzsze od wymagan stawianych
przecietnemu obywatelowi i tworzgce rodzaj wzorca postepowania, ktérym
kierowac sie powinna konkretna osoba petnigca funkcje publiczng, i ktéry ma byc¢
podstawg autorytetu reprezentowanej przez te osobe instytucji. Godnos¢ urzedu
prokuratorskiego powinna by¢ rozumiana jako pewien standard zachowania w
réznych stuzbowych i pozastuzbowych okolicznosciach, formutujgcy wobec
prokuratoréw podwyzszone wymagania powodujgce, ze powinni oni stanowic
rodzaj wzorca dla innych osob uczestniczgcych w czynnosciach stuzbowych. Wigze

sie to rowniez z r6znymi ograniczeniami czy zakazami dotyczacymi prokuratora w
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poréwnaniu z innymi osobami. Zauwazy¢ nalezy, ze godnos¢ urzedu, a wiasciwie
powinnos¢ sprawowania urzedu z godnoscig, stanowi¢ moze zrodio réznego
rodzaju ograniczen i zakazow dotyczgcych zaréwno dziatan prokuratora
podejmowanych na sali sgdowej, jak i poza tg salg, takze w sferze prywatnej
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2016 r. SDI 6/16, Lex nr
2087824).

Nie ulega, w ocenie Sgdu watpliwosci, ze wprowadzanie pozyczkodawcow
w btgd co do mozliwosci sptaty zaciggnietych zobowigzan, z zatajeniem faktu
posiadania wielu innych zobowigzan, w tym kredytowych stanowi uchybienie
godnosci urzedu prokuratorskiego oraz wypetnia znamiona czynu zabronionego z
art. 286 § 1 k.k.

Odnoszgc sie do pierwszego z czynow przypisanych obwinionej
przedmiotowym wyrokiem wskazac nalezy, ze obwiniona w dacie jego popetnienia,
a wiec w dniu 18 wrzesnia 2013 r. nie tylko nie otrzymywata wynagrodzenia,
posiadajgc wiele zobowigzan kredytowych, ale i nie sptacita zaciggnietej pozyczki
z dnia 18 wrzesnia 2013 r. mimo otrzymania w grudniu 2013 r. przelewu z
Prokuratury Okregowej z Z. na kwote 17 261.01 zt. Na marginesie wskazac jedynie
nalezy, ze obwiniona nie przeznaczyta przedmiotowej kwoty na sptate jakichkolwiek
innych zobowigzan, a kwota ww. naleznosci z dnia 18 wrzesnia 2013 r. zostata
wyegzekwowana w drodze dopiero postepowania egzekucyjnego. Sama sptata w
ten sposob zobowigzania nie moze przesgdzaC i nie przesadzita, ze swym
zachowaniem obwiniona nie dopuscita sie przewinienia dyscyplinarnego. Samo
doprowadzenie w sposob zawiniony do postepowania egzekucyjnego stanowi

uchybienie godnosci urzedu prokuratora.

W tym miejscu nalezy przytoczy¢ tres¢ wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 20
czerwca 2013 r. SNO 8/13, LEX nr 1335655 odnoszgcego sie co prawda do kwestii
godnosci urzedu sedziego, jednak aktualng dla aksjologicznie tozsamego pojecia
godnosci urzedu prokuratorskiego, zgodnie z ktérym: "Zachowanie sedziego
polegajgce na zacigganiu pozyczek, niespfacaniu ich i doprowadzeniu do
przymusowej egzekucji uchybia godnosci sedziego, gdyz godzi w jego prestiz

i poddaje w watpliwos¢ nieskazitelnoSC charakteru, jest wiec przewinieniem
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dyscyplinarnym okresSlonym w art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o

ustroju sgdow powszechnych”.

Sad nie miat réwniez watpliwosci, ze drugi z czynéw zarzucanych M.J. we
whniosku o rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej w postaci zawarcia umowy pozyczki
z L.pl Sp. z 0.0. z/s w W. i doprowadzenie w ten sposéb do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 800 zt za pomocg wprowadzenia w bigd
pracownika wymienionej firmy co do zamiaru sptaty pozyczki i mozliwosci
ptatniczych stanowi uchybienie godnosci urzedu prokuratorskiego. W tym miejscu
wskaza¢ nalezy, ze obwiniona w trakcie ubiegania sie o pozyczke nie tylko
wprowadzita w btgd pracownika firmy co do wysokosci swoich zobowigzan
kredytowych, ale rowniez co do terminu sptaty zaciggnietego zobowigzania co
bezposrednio wynika ze stenogramow znajdujgcych sie w aktach rozmow
telefonicznych, podczas ktérych obwiniona zapewnia pracownika firmy, ze sptaci
pozyczke niezwiocznie po otrzymaniu wynagrodzenia. Za catkowicie sprzeczne z
etykg i godnoscig urzedu prokuratorskiego uznac¢ nalezy zaprzeczenie swojej
tozsamosci i faktu uzyskania wynagrodzenia podczas rozmowy z pracownikiem
firmy udzielajgcej pozyczek. Sad uznat M.J. réwniez za winng czynéw zarzucanych
w pkt 3-13 wniosku o rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej, uznajgc, ze czyny
podjete od 26 maja 2014 r. do 23 pazdziernika, a wiec zarzucane w pkt. 2-13
wniosku o rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej zostaty popetnione w warunkach
czynu ciggtego okreslonego w art.12 k.k. tj. w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, orzekajgc o tym w pkt 2 czesci
dyspozytywnej wyroku. Czyny przypisane obwinionej w pkt 2 przedmiotowego
wyroku polegajgce na zawarciu umowy pozyczki z L..pl Sp z 0.0. z/s w W. oraz
zawarcia 14 umoéw pozyczek za posrednictwem portali (...).pl oraz (...).pl zostaty
dokonane na przestrzeni 5 miesiecy, a wiec zostata spetniona przestanka
przedmiotowa przyjecia konstrukcji czynu ciggtego. W zakresie przestanki
podmiotowej wskazaC nalezy, ze o istnieniu zamiaru osiggniecia korzysci
majatkowe] poprzez doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzgdzenia
wilasnym mieniem $Swiadczy fakt rejestracji M.J. na 4 réznych portalach
udzielajgcych pozyczek parabankowych, a przede wszystkim okolicznosé ustalona

na podstawie zeznah $wiadkow i znajdujgcych sie w aktach sprawy dokumentéw,
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ze sptata przez M.J. zobowigzan na nizszg sume miata obwinionej jedynie

umozliwic¢ zaciggniecie pozyczek na wyzszg sume.

W zakresie przewinien dyscyplinarnych dotyczgcych zaciggania pozyczek na
portalach zarzgdzanych przez Z. Spdlka Z 0.0. z/s w P. wskaza¢ nalezy, ze réwniez
w tym przypadku obwiniona wprowadzita w btgd swoich pozyczkodawcéw co do
mozliwosci spfaty zaciggnietych zobowigzan poprzez zatajenie wysokosci swoich
zalegtosci kredytowych, zawyzenie osigganego dochodu oraz bezposrednio
poprzez niemajgce pokrycia w pozniejszych dziataniach zapewnianie M. D. i M. B.
0 zamiarze dokonania sptaty zobowigzania. Dodatkowo M.J., w celu
uwiarygodnienia swojej osoby na poczatku zawierata pozyczki na niskie kwoty, a
nastepnie po sptacie ww. pozyczek aplikowata o wyzsze, ktorych nastepnie nie

spfacata.

W zakresie przewinienia dyscyplinarnego przypisanego w pkt 3
przedmiotowego wyroku, wskazac¢ nalezy, ze rowniez w odniesieniu do tego czynu,
Sad nie miat watpliwosci, ze powyzsze zachowanie, polegajgce na zawarciu w dniu
3 listopada 2016 r. umowy pozyczki z A. S.A. z/s w W. na kwote 500 zt poprzez
wprowadzenie pracownika ww. firmy w btgd co do zobowigzan kredytowych
obwinionej, brak sptaty ww. naleznosci, ktoéry doprowadzit do wszczecia

postepowania windykacyjnego, stanowito uchybienie godnosci urzedu.

Nie wychodzac poza granice wniosku, Sgd dokonat zmiany opisu czynow
w czesci dyspozytywnej wyroku popetnionych na szkode K. Sp. z o.0., K. J., G. W.,
A. oraz L. Sp. z 0.0. uwzgledniajgc, ze objete wnioskiem zachowanie obwinionej w
stosunku do ww. podmiotdw doprowadzito do wszczecia postepowania

windykacyjnego.

W ocenie Sgdu obwiniona dopuszczajgc sie przypisanych jej deliktéw
dyscyplinarnych dziatata umysinie, zas jej dziatania byly konsekwentne i
zaplanowane. Dziatania te nie mialy charakteru incydentalnego, przypadkowego
zas$ rosngce zalegtosci finansowe nie byly nastepstwem zdarzen losowych, ktérych
obwiniona mogtaby nie przewidzie¢. Latami powiekszajgce sie zobowigzania
finansowe, brak jakichkolwiek dziatan zmierzajgcych chocby do czesciowej sptaty
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zalegto$ci nalezy uzna¢ za wysoce naganne, w szczegolno$ci jesli dopuszcza sie
go osoba petnigca stuzbe prokuratorskg. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze
prokurator jest funkcjonariuszem publicznym, swoistym rzecznikiem prokuratury
stojacej na strazy praworzagdnosci. Znajduje to swoje odzwierciedlenie w odbiorze
spotecznym zawodu prokuratorskiego, gdzie zasadnie oczekuje sie, ze prokurator
bedzie przestrzegat prawa i dobrych obyczajow, postepowat uczciwie, zachowywat
sie godnie i honorowo, dbat o autorytet petnionego urzedu, a takze o autorytet
prokuratury. Taki sposéb odbioru byt rowniez widoczny w przedmiotowej sprawie,
jeden ze swiadkéw wskazat bowiem w trakcie sktadania zeznan, ze majgc wiedze o
tym, Ze osoba pozyczajgca od niego pienigdze jest prokuratorem, z géry uznat jg za

osobe wiarygodna.

Dokonujgc wyboru kary okreslonego rodzaju sgd obok wymienionych
okolicznosci odnoszacych sie do stopnia zawinienia, postaci zamiaru i okolicznosci
popetnionych przewinien Sgd miat w polu widzenia wzglad na ksztattowanie
Swiadomosci prawnej spoteczenstwa, zas w postepowaniu dyscyplinarnym
prowadzonym w niniejszej sprawie przeciwko prokuratorowi - takze tej grupy
zawodowej (Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2019 r. | DSI 8/19 LEX nr
2681200). Z uwagi na powyzsze, majgc ha uwadze stopien zawinienia i spoteczng
szkodliwos¢ czyndw Sad orzekt wobec obwinionej za kazde przewinienie
dyscyplinarne okreslone w pkt 1-3 sentencji wyroku, na podstawie art. 127 § 1
ustawy Prawo o prokuraturze w zw. z art. 104 § 3 pkt 4 ustawy Prawo o ustroju
sgdow powszechnych kare pozbawienia prawa do stanu spoczynku wraz z prawem
do uposazenia. Kazde z tych przewinien charakteryzuje sie jednorodnoscig
zachowan tak w sferze przedmiotowej, jak i podmiotowej i nie zmieniajg tej oceny w
zakresie wymiaru kary roznice w wysokosci szkody za kazde opisane przewinienie,
jak i fakt choroby. M.J. bowiem nawet nie prébowata z wiasnej woli naprawic¢
szkody, sptaci¢ zaciggniete pozyczki — fakt sptaty niektérych opisanych pozyczek
nastgpit dopiero w drodze postepowania egzekucyjnego pomimo, ze za okres braku
pobierania wynagrodzenia obwiniona dostata wyréwnanie znacznie przekraczajgce
jej miesieczny dochdd. Tak wiec okolicznosci po popetnieniu przypisanych M.J.
przewinien miaty réwniez wptyw na wysokos¢ wymierzonych kar jednostkowych.

Podkresli¢ nalezy, ze M.J. nie wykazata jakiejkolwiek inicjatywy wtasnej w spfacie
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zadtuzenia czy tez proby ugodowego jego rozliczenia i co najwazniejsze unikata
kontaktu z poszkodowanymi czy tez wprowadzata w btgd co do swojej sytuacji
materialnej, a nawet — jak to juz zostato opisane w niniejszym uzasadnieniu —
wprowadzita w btgd co do rozméwcey — podajgc sie za siostre, ktdrej nie miata. Tak
wiec orzeczone kary jednostkowe o charakterze eliminacyjnym 2z korpusu
prokuratorskiej a mianowicie pozbawienia prawa do stanu spoczynku wraz z
prawem do uposazenia sg karami adekwatnymi— jak juz to podkreslono — do

stopnia zawinienia i okolicznosci czyndw przypisanych obwinionej.

W tym miejscu zwazy¢ nalezy, ze z przepisu art. 170 § 1 ustawy Prawo
o prokuraturze wynika obowigzek orzeczenia kary tgcznej w przypadku ukarania
prokuratora za kilka przewinien dyscyplinarnych. Jednoczesnie, wskazujacy
mozliwe sposoby tgczenia kar, art. 170 § 2 dotyczy wytgcznie tgczenia kar wobec
prokuratorbw w stuzbie czynnej, pomijajgc tgczenie kar jednostkowych
wymierzonych prokuratorom w stanie spoczynku. Analogicznie uksztattowany
zostat art. 133a ustawy Prawo o ustroju sgdéw powszechnych. Sad realizujgc
powyzszy obowigzek prawny, dokonat wyktadni systemowej, zaktadajgc, ze kara
pozbawienia prawa do spoczynku wraz z prawem do uposazenia ma charakter
wykluczajgcy z korpusu prokuratorow w stanie spoczynku, tak samo jak kara
wydalenia ze stuzby prokuratorskiej. Jedyng réznicg pomiedzy tymi karami jest
réznica w statusie prokuratora. Pierwsza z kar dotyczy prokuratorow w stanie
spoczynku, a druga prokuratorow czynnie wykonujgcych ten zawdd. Kary te co do
skutkéw prawnych, ktére wywotujg, nie réznig sie. Sgd orzekajgcy w niniejszej
sprawie majgc powyzsze okolicznosci na uwadze, dokonujgc w ten sposéb
wyktadni  systemowej, uwzgledniajgc jednorodzajowos¢ orzeczonych kar
jednostkowych, stangt na stanowisku, ze orzeczenie jako kary tgcznej, pozbawienia
prawa do spoczynku wraz z uposazeniem jest nie tylko mozliwe, lecz biorgc pod
uwage tres¢ art. 170 § 1 ustawy Prawo o prokuraturze nawet obligatoryjne,
orzekajgc jak w pkt 4 sentencji wyroku. Kara tgczna jest nie tylko wynikiem
ustawowych uregulowan ale rowniez sumy okolicznosci tak strony podmiotowej, jak

i przedmiotowej, ktore staty sie przestankami do wymierzenia kar jednostkowych.
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O kosztach Sad orzekt na podstawie art. 166 ustawy dnia 28 stycznia 2016 r.
prawo o prokuraturze, wyliczajgc wysokos¢ wynagrodzenia naleznego obroncy
z urzedu w oparciu o tres¢ § 17 ust. 2 pkt 6 i § 4 ust 3 oraz zastosowanego
odpowiednio w postepowaniu dyscyplinarnym przepisu § 16 ust. 1 pkt 2
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U.2019.18 j.t), orzekajgc jak w pkt 5 i 6 sentencji
wyroku.

Sad z urzedu stwierdza, ze w sentencji wyroku w pkt 2 btednie pominieto art.
12 k.k. Sad przyjat kwalifikacje prawng czynow zarzuconych obwinionej w oparciu
o przepis art. 104 § 2 ustawy Prawo o ustroju sgdéw powszechnych w zw. z trescig
przepisu 127 § 1 ustawy Prawo o Prokuraturze. Zaznaczy¢ nalezy, ze przepis art.
137 § 1 pkt 5 ustawy Prawo o prokuraturze, jak i przepis art. 137 § 1 tejze ustawy
przed nowelizacjg tego przepisu w zakresie ,uchybienia godnosci” jest przepisem
tozsamym co do zakresu pojeciowego ugruntowanego na tle dotychczasowego
orzecznictwa dyscyplinarnego w odniesieniu do sedziéw i prokuratorow - co nie
wymaga zdaniem Sgdu szerszego uzasadnienia. Jedyna réznica polega na tym, ze
ustawodawca w ten sposob chciat zaakcentowac, ze przewinienie dyscyplinarne
polegajgce na uchybieniu godnosci urzedu moze popetni¢ zarébwno prokurator w

stuzbie czynnej, jak i prokurator w stanie spoczynku.

Majgc na uwadze powyzsze Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku.



