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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Bednarek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Piotr Stawomir Niedzielak
Agata Pawlak (fawnik Sgdu Najwyzszego)

Protokolant starszy sekretarz sgdowy Renata Szczegot

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego dla okregu Sgdu Okregowego w
(...) 1zabeli Bogusz
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 7 sierpnia 2019 r, 29 sierpnia 2019 r.
sprawy sedziego Sgdu Rejonowego w N. w stanie spoczynku R. B.

obwinionego o to, ze:
w okresie od 3 marca do 22 sierpnia 2014 r. w N., bedac referentem w sprawie
o sygn. akt Ill RC (...), dziatajgc z gory powzietym zamiarem w warunkach czynu
ciggtego, zainicjowat trzy spotkania z przedstawicielkg ustawowg matoletniej
powoddki L. K., matkg M. K., podczas ktérych naktaniat jg do sktadania fatszywych
zeznan odnosnie wysokos$ci ponoszonych kosztow utrzymania dziecka, instruowat
ja, jakich informacji ma udziela¢ podczas rozprawy oraz zapewniat o wydaniu
wyroku jak najkorzystniejszego dla niej, czym przekroczyt swoje uprawnienia jako
sedzia Sgdu Rejonowego w N., dziatajgc na szkode interesu publicznego,
dopuszczajgc sie w ten sposdb oczywistej i razgcej obrazy przepisow prawa art.
231§ 1kk.iart. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 233 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw.

z art. 12 k.k. i uchybienia godno$ci sprawowanego urzedu,



tj. o popetnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 107 § 1 Prawa
o ustroju sgdéw powszechnych w zw. z art. 82 Prawa o ustroju sgdow
powszechnych iwzw.z §2,§5ust. 1i2,§ 10 Zbioru Zasad Etyki Zawodowej
Sedzidéw

orzeka:

1.uznaje sedziego Sgdu Rejonowego w N. w stanie spoczynku R.
B. za winnego popetnienia przewinienia dyscyplinarnego z art. 107 § 1
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgadow
powszechnych (Dz.U. z 2019 r., poz. 52 z p6zn. zm.) polegajgcego na
tym, ze w okresie od 3 marca do 22 sierpnia 2014 r.
w N., bedgc referentem w sprawie o sygn. akt Ill RC (...), dziatajgc z
gory powzietym zamiarem w warunkach czynu ciggtego, zainicjowat
trzy spotkania z przedstawicielkg ustawowg matoletniej powddki L. K.,
matkg M. K., podczas ktérych naktaniat jg do skfadania fatszywych
zeznan odnosnie wysokosci ponoszonych kosztow utrzymania
dziecka, instruowat jg, jakich informacji ma udziela¢ podczas rozprawy
oraz zapewniat o wydaniu wyroku jak najkorzystniejszego dla niej,
czym uchybit godnosci sprawowanego urzedu sedziego Sadu
Rejonowego w N., przekraczajgc w ten sposob swoje uprawnienia i
dziatajgc na szkode interesu publicznego w rozumieniu art. 231 § 1
k.kiart. 233 § 1 k.k przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12
k.K. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw.
z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 104 § 3 pkt 4 ustawy z dnia 27
lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2019
r., poz. 52 z p6zn. zm.) wymierza mu kare pozbawienia prawa do
stanu spoczynku wraz z prawem do uposazenia;

2. kosztami postepowania dyscyplinarnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

Sedzia R. B. od dnia 1 marca 2006 r. orzekat w Sadzie Rejonowym w N., w

Wydziale Ill Rodzinnym i Nieletnich.



W dniu 8 stycznia 2014 r. do w/w Wydziatu wptynat wniosek petnomocnika M. K. —
adwokata J. L. o rozstrzygniecie o istotnych sprawach dziecka — L. K. Sprawa zostata
zarejestrowana pod sygn. Il Nsm (...) i trafita do referatu sedziego R. B. Rozprawa w
przedmiotowej sprawie odbyfa sie w dniu 3 marca 2014 r. Postanowieniem z tego samego
dnia Sad Rejonowy w N. zezwolit wnioskodawczyni M. K. na ubieganie sie u witadz

paszportowych o wydanie paszportu dla matoletniej L. K.

Na rozprawe w dniu 3 marca 2014 r. w sprwie o sygn. akt Ill Nsm(...) Swiadek M. K.,
z uwagi na kolizje terminébw czynnosci swojego petnomocnika J. L., stawita sie sama. Na
rozprawie sedzia R. B. poinformowat M. K. o mozliwosci wniesienia sprawy o
podwyzszenie alimentéw, sprawy o ograniczenie wtadzy rodzicielskiej ojca oraz zaoferowat
pomoc W ww. czynnosciach sugerujgc zwolnienie Owczesnego petnomocnika
wnioskodawczyni oraz zaprosit M. K. na spotkanie do pokoju nr [...] w budynku Sadu

Rejonowego w N., w celu omoéwienia poruszonych przez siebie kwestii.

Po uptywie okoto dwdch tygodni od wydania postanowienia w sprawie o sygn. akt lll
Nsm (...), M. K. spotkata sie¢ z sedzig R. B. w zaproponowanym przez niego miejscu.
Podczas spotkania sedzia polecit wnioskodawczyni ztozenie w sgdzie przedstawionego mu
pozwu o podwyzszenie alimentdéw, zadawat szereg pytan dotyczacych jej sytuacji osobiste;,
sugerujgc mozliwe rozwigzania sytuacji prawnej z partnerem i ojcem dziecka M. K. Na

koniec sedzia zaproponowat kolejne spotkanie.

Zaniepokojona zachowaniem sedziego M. K. o tresci ww. rozmowy poinformowata
mecenasa J. L.. M. K. byta w tym czasie zatrudniona w R. jako asystentka prezesa Rady
Nadzorczej K. R. Po spotkaniu z sedzig R. B., M. K. spotkata sie z K. R. i mecenasem J. L.
Zgodzita sie nagrac przebieg kolejnego spotkania z sedzig. Nagrania byty dokonywane za

pomocg telefonu komorkowego.

Nastepne spotkanie miato miejsce réwniez w Sadzie Rejonowym w N., jego
gtbwnym tematem byta osobista sytuacja swiadka w zakresie wtadzy rodzicielskiej nad
maloletnig, sytuacja majgtkowa ojca dziecka oraz ewentualna kwestia pozwu
0 podwyzszenie alimentéw. Sedzia zaproponowat M. K. pomoc w zasgdzeniu wyzszych
alimentow oraz wyznaczyt termin kolejnego spotkania na dzien 12 sierpnia 2014 r. (,Nie
jestescie matzenstwem?”, ,ewentualnie pozbawi¢ go wtadzy, albo co$, albo ograniczyc,

albo cos tak ”, ,Aha i dlaczego zescie tam dtuzej nie zamieszkali, na diuzej nie zostali?”).

W dniu 8 kwietnia 2014 r. do Sadu Rejonowego w N. wptynat pozew matoletniej L. K.

reprezentowanej przez matke M. K. o podwyzszanie alimentéw do kwoty 800 z



miesiecznie. Sprawie nadano sygnature Il RC (...) i skierowano do referatu sedziego R. B.

Rozprawy odbyly sie w dniach 9 czerwca 2014 ri 8 wrzesnia 2014 r.

W dniu 12 sierpnia 2014 r., w czasie kolejnego spotkania w budynku Sagdu
Rejonowego w N., sedzia réwniez zadawat M. K. osobiste pytania o jej sytuacje zyciowa

oraz zaproponowat spotkanie poza budynkiem Sadu.

Sedzia R. B. w czasie spotkan kilkukrotnie podkreslat koniecznosé¢ zachowania
przez M. K. dyskrecji oraz upewniat sie czy nie poinformowata nikogo o tresci

prowadzonych pomiedzy nimi rozmow.

W dniu 22 sierpnia 2014 r. M. K. spotkata sie z obwinionym pod Urzedem Miasta w
N., nastepnie udali sie na Stadion Miejski w N. Przebieg spotkania zostat zarejestrowany
przez M. K. za pomocg urzgdzenia rejestrujgcego obraz i dzwiek. Na ww. spotkaniu sedzia
zasugerowat M. K. wprost, aby podczas rozprawy o podwyzszenie alimentéw podata
wyzsze od deklarowanych w pozwie koszty utrzymania dziecka (,A pani powie, ze koszty
utrzymania dziecka co najmniej wynoszg tysigc ztotych(...)” oraz obiecal, ze zasadzi jak
najwyzsze alimenty i ze bedzie je podnosit co roku. Na spotkaniu sedzia objgt swiadka w
pasie i zaproponowat przejscie na ty (,i w ten czas bedziemy zasgdzaé, chocby w
przysztym roku, te alimenty o wiele wyzsze”, ,ja sie bede starat jak najszybciej, zeby Pani
miata jak najwyzszg kwote — tak ustalmy”, ,bedziemy podwyzszaé”). Przejscie na ty miato
zdaniem sedziego zbudowacC wigksze zaufanie. W dniu 10 wrzesnia 2014 r. sedzia

przeszedt w stan spoczynku.

Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2017 r. Sad Rejonowy w Z., w sprawie o sygn. akt Il K
(...) umorzyt tytutem proby na okres 2 lata postepowanie karne przeciwko R. B.,
oskarzonemu to, ze w okresie od 8 kwietnia 2014 r. do 22 sierpnia 2014 r. w N., dziatajgc
ze z gobry powzietym zamiarem w warunkach czyny ciggtego przekroczyt swoje
uprawnienia, w ten sposéb, ze bedac sedzig Sadu Rejonowego w N., prowadzac
postepowanie o sygn. akt Ill RC (...), zainicjowat spotkania z reprezentujgcg matoletnig L. K.
- jej matkg M. K., podczas ktérych naktaniat M. K. do sktadnia fatszywych zeznah odnosénie
ponoszonych przez nig kosztéw utrzymania dziecka, instruujgc jakich informacji ma
udziela¢ podczas rozprawy sgdowej oraz zapewnit jg o wydaniu dla niej korzystnego
rozstrzygniecia, czym dziatat na szkode interesu publicznego, tj. o czyn stanowigcy
wystepek z art. 231 § 1 k.k.iart. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 233 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

w zw. z art. 12 k.k.



Na skutek apelacji, wyrokiem z dnia 12 lipca 2017 r. Sagd Okregowy w S. uchylit

zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2017 r. Sad Rejonowy w Z. uznat oskarzonego R. B. za
winnego tego, ze: w okresie od 8 kwietnia 2014 r. do 22 sierpnia 2014 r. w N., dziatajgc ze
z gory powzietym zamiarem w warunkach czynu ciggtego przekroczyt swoje uprawnienia,
w ten sposéb, ze bedac sedzig Sagdu Rejonowego w N., prowadzgc postepowanie o sygn.
akt Ill RC (...), zainicjowat spotkania z reprezentujgcg matoletnig L. K. - jej matkg M. K.,
podczas ktérych naktaniat M. K. do sktadnia fatszywych zeznan odnosnie ponoszonych
przez nig kosztow utrzymania dziecka, instruujgc jakich informacji ma udzielaé podczas
rozprawy sgdowej oraz zapewnit jg o wydaniu dla niej korzystnego rozstrzygniecia, czym
dziatat na szkode interesu publicznego, tj. czynu stanowigcego wystepek z art. 231 § 1 k.k.
iart. 18 § 2 kk. wzw. z art. 233 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.kk. w zw. z art. 12 k.k. w
brzmieniu obowigzujagcym do dnia 30 czerwca 2015 r. iw zw. z art. 4 § 1 kk. i za to na
podstawie art. 231 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesit na okres proby

wynoszgcy 2 lata.

Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2018 r. utrzymat ww. wyrok w

mocy.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o nastepujgce dowody: ptyta CD k. 7,
ekspertyza fonoskopijna k.137-218, zeznania M. K. k.97 — 100v., k. 104 — 110, zeznania A.
J. k. 119 — 120, k. 400-401, wyjasnienia obwinionego k.16 - 17v, k. 14 — 15 v, k. 233- 236,
opinia stuzbowa o obwinionym k. 240, wniosek o rozstrzygniecie w istotnych sprawach
dziecka k. 11 akt o sygn. Il K (...), protokot rozprawy w sprawie Il Nsm (...) k. 14 — 15 v.
akt o sygn. Il K (...), postanowienie w sprawie Ill Nsm (...) k. 15 akt o sygn. Il K (...), pozew
o podwyzszenie alimentow k. 17 — 18 akt o sygn. Il K (...), protokoty rozpraw w sprawie o
sygn. akt lll RC (...) k. 19 v, k. 22 v. akt o sygn. Il K (...).

Sad uznat w catosci za wiarygodne zeznania swiadka M. K. W ocenie Sadu
zeznania te sg spojne oraz uzupetniajg sie tworzac logiczng catos¢. Znajdujg tez
potwierdzenie w innych przeprowadzonych dowodach, przede wszystkim w ekspertyzie
fonoskopijnej. Za wiarygodne, aczkolwiek niewiele wnoszace do sprawy, Sad uznat
zeznania swiadka A. J.

Odnoszgc sie do opinii z zakresu badan fonoskopijnych, wskaza¢ nalezy, ze w

ocenie Sadu przedmiotowa opinia zostata sporzgdzona rzetelnie, zgodnie ze wskazaniami



wiedzy i doswiadczeniem zyciowym, przez kompetentng ku temu osobe. Zdaniem Sadu
opinia jest petna, jasna i pozbawiona wewnetrznych sprzecznosci. Sgd nie znalazt Zzadnych
powodow, aby kwestionowa¢ warto$¢ dowodowg tej opinii.

Sad w czesci dat wiare wyjadnieniom sedziego R. B.. Obwiniony de facto nie
kwestionowat tresci utrwalonych ze swiadkiem M. K. rozméw, a jedynie wskazywat, ze z
tresci jego wypowiedzi nalezy wyprowadzi¢ wniosek, ze jego zachowanie nie miato na celu
naktonienia strony do ztozenia fatszywych zeznan i nie stanowito uchybienia godnosci
sprawowanego urzedu. Sad nie dat wiary wyjasnieniom obwinionego w tym zakresie,
uznajac je za sprzeczne z logikg oraz zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym.

Sad uznat za wiarygodne dokumenty znajdujgce sie w ujawnionych aktach sprawy o
sygn. Il K (...) albowiem zostaly one rzetelnie sporzadzone przez uprawnione organy, w
ramach ich kompetenciji i nie byty kwestionowane przez zadng ze stron. Legly one rowniez

u podstaw ustalenia stanu faktycznego w sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyl co nastepuje:

Sedzia Sgdu Rejonowego w N. R. B. swoim zachowaniem w sposob razgcy uchybit
godnosci sprawowanego urzedu publicznego.

Godnos¢ urzedu sedziego to atrybut zapewniajgcy autorytet sgdu i sedziego
osobidcie. Pojecie to wigze sie z wzorcem postepowania sedziego, wynikajgcym z
przepiséw prawa, norm etyki zawodowej i innych norm, spisanych i niespisanych w zbiorze
etyki zawodowej sedzidw. Z godnoscig urzedu sedziego i cechujgcg kazdego sedziego
nieskazitelnoscig charakteru wigze sie ustalony standard postepowania sedziego, ktéry
stanowi¢ powinien wzoér dla innych i ktérego efektem powinno byé wzbudzanie szacunku.
Wzorzec postepowania zwigzany z godnosécig urzedu wigze sedziego nie tylko w czasie
wykonywania obowigzkow stuzbowych, ale takze poza stuzbg. Sedziowie sg przedmiotem
uwaznej obserwacji pod katem wymogdéw wynikajgcych z obowigzku sprawowania urzedu
z godnoscia. Wymaga sie od nich o wiele wiecej niz od przecietnego czionka
spoteczenstwa (tak: Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2015 r., sygn. akt SNO
34/11, LEX nr 1747852).

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze w orzecznictwie utrwalony jest od lat poglad, ze
,godnos¢ sedziego w stanie spoczynku to godnos¢ urzedu rozumiana odpowiednio do
zmiany statusu stuzby sedziego, a zatem obowigzek dochowania godnosci sedziego
w stanie spoczynku to zmodyfikowany obowigzek unikania wszystkiego co mogtoby
przynies$¢ ujme godnosci sedziego czynnego"(Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 listopada
2006 r SNO 63/06, LEX nr 470238).



W ocenie Sadu zachowanie sedziego R. B., ktéry inicjowat i byt uczestnikiem
spotkan z jedng ze stron w sprawie, w ktérej byt referentem, w czasie ktorych sugerowat
stronie przyjecie okreslonej strategii procesowej oraz wprost zakomunikowat gotowosc¢
wydania orzeczenia o okreslonej tresci, stanowi jaskrawe uchybienie godnosci zawodu.

Sad nie uznat za zasadne w tym zakresie argumentéw obwinionego powotujgcego
sie na fundamentalng w orzekaniu w sprawach rodzinnych zasade dobra dziecka.
Powyzsza zasada stanowi wytgcznie skierowang do sedziéw klauzule generalng jakg winni
sie kierowa¢ wydajgc orzeczenia w sprawach rodzinnych, nie zas norme, ktéra mogtaby
usprawiedliwi¢ nawigzywanie ze stronami kontaktu poza salg rozpraw, czy tez naktaniania
strony do sktadnia fatszywych zeznan.

W zakresie orzekania o karze w postepowaniu dyscyplinarnym odpowiednie
zastosowanie majg dyrektywy wymiaru kary sformutowane w art. 53 k.k. Odpowiedzialnosé
dyscyplinarna sedzidow oparta jest na zasadzie winy. Zasada winy peini niewatpliwie
funkcje legitymizujgca odpowiedzialnos¢ karng (dyscyplinarng) i limitujacg surowos$¢ kary.
Orzeczona kara dyscyplinarna nie moze przekracza¢ stopnia winy i musi nalezycie
uwzglednia¢ stopien spotecznej szkodliwosci czynu.

Orzekajgc kare Sad musi mie¢ na uwadze, ze aby kare mozna byto uzna¢ za
sprawiedliwg, powinna by¢ wspoétmierna do spotecznej szkodliwosci czynu i do stopnia
winy, oraz uwzglednia¢ jej cele, tj. zaréwno prewencje ogdlng jak i indywidualng. W ocenie
Sadu adekwatne do zachowania obwinionego uwzgledniajgc, ze przeszedt w stan
spoczynku, byto wymierzenie mu kary okreslonej w art. 104 § 3 pkt 4 ustawy Prawo o
ustroju sgdoéw powszechnych tj. pozbawienia prawa do stanu spoczynku wraz z prawem do
uposazenia. Zachowanie obwinionego jest bowiem dyskredytujgce dla stuzby sedziowskiej
i podwaza zaufanie obywateli do wymiaru sprawiedliwo$ci. Przypomnie¢ nalezy, ze przy
uchybieniu godnosci urzedu chodzi o wszelkie zachowania sedziego w stuzbie i poza
stuzbg, w zyciu spotecznym, a nawet prywatnym (nieetyczne, niemoralne, gorszgce), ktére
przynoszg ujme stanowisku sedziego.

Majac na uwadze powyzsze, zachowanie sedziego nie mogto sie spotkaC z inng
reakcjg niz wmierzona kara, zas gdyby sedzia byt jeszcze w czynnej stuzbie nalezatoby go

ztozy¢ z urzedu.



