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POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Tomczynski (przewodniczacy)
SSN Jarostaw Dus (sprawozdawca)

Bozena Cecylia Makuch (tawnik Sgdu Najwyzszego)

po rozpoznaniu na posiedzeniu ztozonych na rozprawie w sprawie dyscyplinarnej
przeciwko T. F. — prokuratorowi Prokuratury Okregowej w W. w dniu 20 maja
2021 r. przez biegtego K. T. faktury oraz rachunku za stawiennictwo

na podstawie art. 618 § 1 pkt 9 k.p.k., art. 618f§1,§2i1§ 3,0raz§2a,§ 3 ust. 3, §
8 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie
okreslenia stawek wynagrodzenia biegtych, taryf zryczattowanych oraz sposobu
dokumentowania wydatkow niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu
karnym (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 2049) w zw. z art. 171 ustawy z dnia 28 stycznia
2016 r. Prawo o prokuraturze (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 66).

postanowit:

przyzna¢ biegtemu K. T. kwote 766,52 zt brutto (stownie:
siedemset szescdziesigt szesC ztotych i pieédziesigt dwa grosze)
tytutem wynagrodzenia za przygotowanie do udziatu w rozprawie,

udziat w rozprawie i wydanie ustnej opinii oraz kosztéw dojazdu.

UZASADNIENIE

W dniu 20 maja 2021 r. na rozprawie w sprawie dyscyplinarnej przeciwko T.
F. — prokuratorowi Prokuratury Okregowej w W., stawit sie wezwany w charakterze

biegtego K. T. (k. 685). Wymieniony, po wydaniu opinii ustnej w przedmiotowej



sprawie ztozyt: fakture FV VAT nr (...), karte pracy biegtego oraz oswiadczenie (k.
669 — 671, 690) na podstawie ktorych wnidst o przyznanie wynagrodzenia za
przygotowanie do udziatu w rozprawie, udziat w rozprawie i wydanie ustnej opinii

oraz o zwrot kosztow dojazdu i powrotu z miejsca czynnosci.

Uznajgc ztozony wniosek za zasadny, Sad przyznat biegtemu
wynagrodzenie za przygotowanie do rozprawy oraz udziat w rozprawie i ztozenie
opinii ustnej. Zatgczone do faktury FV VAT nr (...) karta pracy biegtego oraz
oswiadczenie, transparentnie wykazujg potrzebny do wydania opinii czas i naktad
pracy, stanowigc podstawe przyznania zgdanej przez K. T. kwoty wynagrodzenia.
Owa kwota oparta jest na stawkach okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie okreslenia stawek
wynagrodzenia biegtych, taryf zryczattowanych oraz sposobu dokumentowania
wydatkéw niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu karnym (tj. Dz.U.
z 2017 r. poz. 2049). Zgodnie z § 2a wymienionego wyzej rozporzgdzenia stawka
wynagrodzenia bieglych powotanych przez sad Iub organ postepowania
przygotowawczego za kazdg rozpoczetg godzine pracy, zwang dalej ,stawkg”,
wynosi w zaleznosci od stopnia ztozonosci problemu bedgcego przedmiotem opinii,
naktadu pracy oraz warunkéw, w jakich opracowano opinie - od 1,28% do 1,81%
kwoty bazowej dla osdb zajmujgcych kierownicze stanowiska panstwowe, ktorej
wysokosc¢ okresla ustawa budzetowa, zwanej dalej "kwotg bazowg". Obecnie kwota
bazowa wynosi 1 789,42 zt (vide: art. 9 ust 1 pkt 2 lit. a) Ustawy Budzetowej z dnia
20 stycznia 2021 r. na rok 2021 - Dz.U. z 2021 r. poz. 190). W przypadku biegtych
posiadajgcych stopien doktora lub stopien doktora w zakresie sztuki stawka wynosi
2,55% kwoty bazowej. Wobec czego, na podstawie dokumentéw zatgczonych
przez biegtego, za kazdg rozpoczetg godzine pracy nalezato przyjgé stawke
w wysokosci 45,63 zt netto. Wskazana stawka pomnozona przez liczbe godzin
wynikajgcg z karty pracy biegtego (tj. 7 godzin), uwzgledniajgc podatek VAT
w wysokos$ci 23% stanowi kwote 392,87 zt brutto. Nadto, biegly w fakturze FV VAT
nr (...) oraz w zatgczonym do niej oswiadczeniu zawart wniosek o zwrot kosztéw
dojazdu w kwocie 373,65 zt brutto. Wskazang kwote biegty wyliczyt w oparciu o
rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkéw

ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztow uzywania do celéw



stuzbowych samochoddw osobowych, motocykli i motoroweréw niebedgcych
wiasnoscig pracodawcy (Dz.U. Nr 27, poz. 271). W Swietle powyzszego, Sad
zgodnie z wnioskiem K. T. postanowit o przyznaniu wynagrodzenia w wysokosci
whnioskowanej przez biegtego o tgcznej wartosci 766,52 zt brutto uwzgledniajgc

koszty dojazdu.

Majgc na wzgledzie powyzsze, orzeczono jak w sentenciji.



