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POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek (przewodniczgcy)
SSN Jacek Wygoda (sprawozdawca)
Marek Jézef Totleben (tawnik Sgdu Najwyzszego)

na posiedzeniu niejawnym, w dniu 9 stycznia 2020 r., w sprawie dyscyplinarnej
obwinionego sedziego Sgdu Okregowego w S. W. F. M. sygn. | DSK (...),
na podstawie art. 193 § 2i 3, art. 194, art. 198 § 1, art. 201 w zw. z art. 202 § 1, 2i 5 k.p.k.

postanawia

|. zasiegna¢ opinii dwdch biegtych lekarzy z zakresu psychiatrii, lekarza
biegtego z zakresu neurologii oraz ewentualnie w miare potrzeby lekarzy
innych specjalnosci z Wojskowego Instytutu Medycznego — Centralnego
Szpitala Klinicznego Ministerstwa Obrony Narodowej w W., w celu ustalenia:

1. jaki jest aktualny stan zdrowia psychicznego i neurologicznego
obwinionego W. F. M.,

2. czy W. F. M. moze bra¢ udziat w toczgcym sie przeciwko niemu
postepowaniu dyscyplinarnym,

3. czy stan zdrowia W. F. M. pozwala mu na prowadzenie obrony w
prowadzonym przeciwko niemu postepowaniu dyscyplinarnym w sposéb
samodzielny i rozsgdny,

4. czy w momencie popetnienia zarzucanych mu czynéw W. F. M. miat
zdolnos¢ rozpoznania ich znaczenia oraz pokierowania swoim
zachowaniem,

5. czy biorgc pod uwage dane zawarte w dokumentacji medycznej, w
tym dotyczgce przebytego leczenia, sposéb funkcjonowania i zachowania
obwinionego po zdarzeniu wskazujg, iz u obwinionego w dniu popetnienia
przez niego zarzucanych mu czynéw wystgpito u niego zdarzenie napadu

padaczkowego z nastepowym stanem pomrocznym,



6. czy biorgc pod uwage ujawnione u obwinionego wskazniki sugerujgce
mozliwo$¢ ograniczonego uszkodzenia OUN, spozycie przez niego w dniu
zdarzeni alkoholu potgczone z przyjetymi tego dnia lekami na przykfad:
Levetiracetam, Asertin oraz Xanax spowodowato lub mogto spowodowaé
niepamie¢ zdarzenia, w jakikolwiek sposodb ograniczy¢ lub znie$é
poczytalnosé.

II. udostepni¢ biegtym materiat dowodowy w postaci:

- kopie akt sprawy (k. 5-14, 30, 35, 51-61, 146-158, 160-161, 179-183)

- opinie neurologiczng z dnia 18 maja 2019 r. biegtej T. L. (k. 251-257)

- opinie psychiatryczng z dnia 6 grudnia 2019 r. biegtej B. R. P. oraz
biegtej J. P. P. ,

- opinie psychologiczng z dnia 6 grudnia 2019 r. biegtej K. B. W.

lll. zakresli¢ termin do wydania opinii na 31 marca 2020 r.,

IV. na podstawie art. 74 § 2 pkt 2 k.p.k. zobowigza¢ obwinionego do

stawiennictwa na badania w terminie i miejscu wskazanym przez biegtych.

UZASADNIENIE

Przed tut. Sgdem prowadzone jest postepowanie dyscyplinarne wobec obwinionego
sedziego Sgdu Okregowego w S. W. F. M. .

Z uwagi na zaistniate watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego W. F. M.
obwiniony w przeszto$ci doznat urazu czaszkowo-mdzgowego i pozostaje w leczeniu
neurologicznym — Sgd Najwyzszy zasiegnat opinii biegtych z zakresu neurologii, psychiatrii
i psychologii.

Jak wynika z uzyskanej opinii biegtej z zakresu neurologii, u obwinionego
nie ujawniono ewidentnego zespotu neurologicznego, jednak biegta nie wykluczyia,
ze u obwinionego mogto dojs¢ do serii napadéw padaczkowych z nastepowym stanem
pomrocznym. Opiniujgcy w sprawie biegli psychiatrzy w wydanej przez siebie opinii,
odwotujgc sie do dokumentacji neurologicznej oraz opinii biegtej neurolog stwierdzili,
ze w przedmiotowej sprawie nie mogg wydaé ostatecznej opinii o stanie zdrowia
psychicznego obwinionego i ,oceni¢ jego poczytalnosci w odniesieniu do czynéw, o ktére
jest podejrzany”. Uzyskane w toku postepowania opinie: biegtych psychiatrow i biegtej
z zakresu neurologii nie pozwalajg stwierdzi¢ jednoznacznie czy obwiniony W. F. M. miat
czy tez nie miat zniesionej poczytalnosci. Ponadto opinie te pozostajg w czesciowej
sprzecznosci z wnioskami opinii sgdowo-psychologicznej, z ktérych wynika, ze w dniu

zaistnienia zdarzenia bedgcego przedmiotem postepowania ,dziatanie obwinionego nie



sprawiato  wrazenia  nieadekwatnego do  sytuacji, byt on  zorientowany
w zasadniczych kwestiach, reagowat prawidtowo na bodzce, nie byt zagubiony czy
zdezorientowany”. Zauwazy¢ nalezy takze, ze w sporzgdzonej opinii biegli psychiatrzy
nie udzielili odpowiedzi na pytanie jaki jest aktualny stan zdrowia psychicznego
obwinionego oraz czy stan zdrowia pozwala mu na branie udziatu w postepowaniu i na
prowadzenie obrony w sposob samodzielny i rozsgdny, co stanowi uchybienie przez
biegtych obowigzkom wynikajgcym z art. 202 § 5 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, ze uzyskane dotychczas przez sad
opinie sgdowo-psychiatryczne i opinia neurologiczna, sg niepetne i niejasne. W zwigzku

Z powyzszym, na podstawie art. 201 k.p.k. nalezato postanowic jak w pkt | — IV.



