Sygn. akt | DO 69/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie prokuratora Prokuratury Rejonowej w R. M. S. K.

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej

w dniu 27 listopada 2019 r. na posiedzeniu niejawnym wniosku sedziego Sadu
Najwyzszego Jacka Wygody o wytgczenie ze sktadu orzekajgcego

na podstawie art. 41 § 1 kpk a contrario w zwigzku z art. 42 § 1 kpk

postanowit:
nie uwzgledni¢ wniosku sedziego Sgadu Najwyzszego Jacka
Wygody o wytgczenie ze skfadu orzekajgcego od rozpoznania sprawy
o sygn. akt | DO 69/19 dotyczgcej prokuratora Prokuratury Rejonowej
wR. M. S. K.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 14 Ilutego 2019 roku Naczelnik Wydziatu Spraw
Wewnetrznych Prokuratury Krajowej wniost o podjecie uchwaty zezwalajgcej na
pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej M. S. K. — prokuratora Prokuratury
Rejonowej w R. W dniu 26 wrzes$nia 2019 Sad Dyscyplinarny przy Prokuratorze
Generalnym wydat uchwate, w ktorej nie wyrazit na powyzsze zgody. Zazalenie na
decyzje sadu dyscyplinarnego | instancji wywiodt prokurator. Zarzgdzeniem z dnia
16 pazdziernika 2019 roku niniejsza sprawa zostata zarejestrowana w Izbie
Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego pod sygn. | DO 69/19, zas do jej rozpoznania
wyznaczono sedziow Sgdu Najwyzszego Matgorzate Bednarek, Jacka Wygode

oraz tawnika Sgdu Najwyzszego Agnieszke Inge Zielonke. Zarzgdzeniem z dnia 22



pazdziernika 2019 roku wyznaczono termin posiedzenia na dzien 5 grudnia 2019

roku.

W dniu 14 listopada 2019 roku sedzia Sgdu Najwyzszego Jacek Wygoda
ztozyt wniosek o wytgczenie go ze sktadu orzekajgcego w powyzszej sprawie.
W jego uzasadnieniu, jako okolicznos¢ moggcg wywotac uzasadniong watpliwos¢
co do jego bezstronnosci, sedzia wskazat, iz w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym przez Wydziat Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej, sygn. akt
PK XIV Ds.(...), dotyczacym nieprawidtowosci w prowadzeniu $ledztwa przez
prokuratora w sprawie [...]., posiada status pokrzywdzonego, za$ sprawa
dotyczgca prokurator M. S. K. ma bardzo zblizony charakter. Wezwany do
uzupetnienia przedstawionych okolicznosci moggcych uzasadnia¢ watpliwosci co
do jego bezstronnosci, pismem z dnia 25 listopada 2019 roku sedzia Jacek
Wygoda, w zakresie niezbednym do rozpoznania wniosku, wskazat, iz sprawa | DO
69/19 dotyczy wadliwosci prowadzonego sledztwa przez prokurator M. S. K. i jest w
istocie bardzo zblizona materig do postepowania PK XIV Ds. (...) prowadzonego
przez Wydziat Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej, ktore dotyczy
nieprawidtowosci w prowadzeniu przez szereg prokuratoréw sledztwa w sprawie
[...]- Sedzia Jacek Wygoda zaznaczyt, iz kierujgc zawiadomienie w sprawie PK XIV
Ds. (...) do Prokuratury Krajowej zajgt okreslone stanowisko co do koniecznosci
zakwalifikowania uchybien prokuratora zwigzanych z prowadzonym $ledztwem jako
czynu zabronionego z art. 231 kk. Zdaniem sedziego fakt, ze w wyzej wymienionym
Sledztwie ma status strony pokrzywdzonej, a $ledztwo prowadzone jest przez
Wydziat Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej, ktory to wydziat jest
jednoczesnie strong w sprawie | DO (...), do rozpoznania ktérej zostat wyznaczony
sprawia, ze w ocenie sedziego, w odbiorze zewnetrznym moze powstaé
uzasadniona watpliwos¢ co do istnienia jego kierunkowego nastawienia do stron:

Wydziatu Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej i do prokurator M. S. K..

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:



Po przeprowadzonej analizie argumentacji sedziego Sadu Najwyzszego
Jacka Wygody, Sad Najwyzszy doszedt do przekonania, iz wniosek o wytgczenie

od rozpoznania sprawy nie znajduje podstaw do jego uwzglednienia.

Whniosek ten sedzia Jacek Wygoda ztozyt na podstawie art. 41 § 1 kpk
w zwigzku z art. 42 § 1 kpk. Zgodnie z powotanymi regulacjami, sedzia ulega
wytgczeniu, jezeli istnieje okoliczno$¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywotac
uzasadniong watpliwos¢ co do jego bezstronnosci w danej sprawie, powyzsze za$
wylgczenie nastepuje na zgdanie sedziego, z urzedu albo na wniosek strony. Nie
ulega watpliwosci, iz watpliwos¢ ta musi by¢ realna i konkretna, a nie li tylko

hipotetyczna.

Kazdy sedzia przed ztozeniem zgdania w trybie art. 41 § 1 kpk winien ocenic
okolicznosci, jezeli takie wystepuja, ktére w jego ocenie mogg usprawiedliwiac jego
wytgczenie na wniosek strony i uzasadnia¢ ewentualny zarzut bezstronnosci przy
rozpoznawaniu sprawy. Trafnie sedzia w swoim pisSmie z dnia 25 listopada 2019
roku przytoczyt poglad doktryny (D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Warszawa 2017, s. 261-262), iz kryterium subiektywne bezstronnosci
opiera sie na ocenie osobistego przekonania sedziego orzekajgcego w danej
sprawie. W zadnym wszak miejscu obu swoich pism sedzia nie wskazat, iz w jego
odczuciu zachodzi¢ mogg watpliwosci co do jego obiektywizmu przy
rozpoznawaniu sprawy. Co wiecej, w pisSmie z dnia 14 listopada wprost wskazat, ze
podana przez niego podstawa ztozenia wniosku jedynie ,moze zosta¢ uznana za
wywotujgcg uzasadniong watpliwos¢ co do (...) bezstronnosci w postepowaniu” —
jak nalezy rozumiec, przez inne osoby, w szczegodlnosci strony. Sam obaw takich w
stosunku do siebie nie dostrzegt i nie sformutowat. Tymczasem stronniczosé
wewnetrzna odwotuje sie do subiektywnego poczucia sedziego co do wiasnej
bezstronno$ci i opiera sie na ocenie osobistego przekonania sedziego
orzekajgcego w danej sprawie, przy czym osobista bezstronnos¢ cztonka sktadu
orzekajgcego w danej sprawie jest dorozumiana i jej obalenie wymaga
przeciwdowodu, ktéry w sprawie niniejszej nie zostat (...) przedstawiony
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2019 roku, sygn. IV KK 723/18,
Prok.i Pr.-wkt. 2019/7-8/13).



Finalna ocena tych okolicznosci dokonywana jest zawsze przez obiektywng
weryfikacje sgdu orzekajgcego w trybie art. 42 kpk, ktory to jest uprawnionym do
kontroli poprawnosci oceny zasadnosci zgdania sedziego w konkretnym ukfadzie
faktycznym (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 lutego 2016 roku, sygn. akt
SNO 82/15).

Analizujgc argumentacje podang przez sedziego Jacka Wygode nalezy
zauwazyc, iz w gtbwnym nurcie odwotuje sie ona do tozsamosci przedmiotowe;j
postepowan PK XIV Ds. (...) oraz | DO 69/19. Zarzut, co do ktérego wnioskodawca
chce uzyska¢ zgode na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej prokuratora,
dotyczy Sledztwa w sprawie [...], przy czym po zatwierdzeniu przez prokuratora
wydanego postanowienia o umorzeniu Sledztwa na podst. art. 17 § 1 pkt. 1 kpk
doszto do [...]. Wnioskodawca, zachowanie prokuratora, majgce polega¢ na
zaniechaniu osobistego wykonania Iub zleceniu policji szeregu czynnosSci

procesowych, kwalifikuje z art. 231 § 1 kk.

Z opisu przedmiotu sledztwa Prokuratury Krajowej o sygn. akt PK XIV Ds.
(...) przedstawionego przez sedziego Jacka Wygode wynika, iz dotyczy ono
Jhieprawidtowos$ci w prowadzeniu Sledztwa przez prokuratora®”, ktdrego
przedmiotem byto [...] Nie negujac w zadnym stopniu osobistego zaangazowania
sedziego w sprawe, w ktorej jest strong i [...], to jednak w realiach rozpoznawanej
sprawy sedzia w Zzaden sposéb nie uprawdopodobnit podobienstwa obu tych
postepowan, moggcych skutkowa¢ uzasadniong obawg co do jego bezstronno$ci.
Nie wykazano ani podobienstw postepowan, przy prowadzeniu lub nadzorowaniu
ktérych prokuratorzy mieli popetniaé btedy lub wrecz przestepstwa, ani tez nie
wskazano na konkretne tozsame zachowania (dziatania lub zaniechania) z ich

strony, ktére w obu sprawach mogtyby podlega¢ identycznej ocenie prawnej.

Rozwazenie tak zasadnosci wniosku i zazalenia prokuratora w sprawie | DO
69/19, jak i ocena faktyczna i prawna zachowan prokuratorow w sprawie o0 sygn.
akt PK XIV Ds. (...) bedg wymagaty w pierwszej kolejnosci oceny przydatnosci
i zasadnosci realizacji konkretnych czynnosci przez prokuratorow w odniesieniu do
indywidualnych okoliczno$ci zaistniatych w sprawie i zgromadzonych dowoddéw,

a dopiero dokonanie tego stanowi¢ bedzie podstawe do subsumpciji ich zachowan



pod katem realizacji znamion czynow prawa karnego materialnego. Kazda jednak z
powyzszych czynnosci niewatpliwie wymagata bedzie indywidualnego rozwazenia

na gruncie okolicznosci scisle odnoszgcych sie do konkretnej sprawy.

Wyrazenie przez sedziego Jacka Wygode, dziatajgcego nie jako sedzia,
a jako strona postepowania, wtasnego, prywatnego stanowiska, nie moze wzbudzi¢
uzasadnionej watpliwosci co do jego bezstronnosci w innej sprawie. Strony
postepowania z natury rzeczy bowiem zajmujg okreslone stanowisko w sprawie.
Nie moze to jednak automatycznie przesgdzac¢ o uzasadnionych watpliwosciach co
do obiektywnego orzekania. Bez wskazania jakichkolwiek realnych zbieznosci co
do faktoéw, zdarzen lub ocen prawnych z postepowaniem, w ktérym zostat on
wyznaczony jako czionek sktadu orzekajgcego, sama tylko powzieta przez
sedziego nieuzasadniona obawa, ze strony mogg takg watpliwos¢ powzigc, nie

bedzie skutkowata jego wytgczeniem od rozpoznania sprawy.

Nie wzbudza bowiem takze obaw co do obiektywizmu sedziego fakt, ze ten
sam organ prokuratorski zaangazowany jest w prowadzenie obu $ledztw — tak
stanowigcego podstawe postepowania o sygn. | DO 69/19 $ledztwa PK XIV Ds.
(...), jak i tego o sygn. akt PK XIV Ds. (...). Przyjecie odmiennego stanowiska
doprowadzitoby do niedajgcego sie zaakceptowac wniosku, iz zasadniczo kazdy
sedzia, ktéry w innej sprawie realizowatby swoje interesy procesowe w charakterze
strony, nie powinien orzeka¢ w zadnym podobnie kwalifikowanym lub toczagcym sie
z udziatem tego samego organu postepowaniu. Zasada jednolitosci dziatania
prokuratury wykluczataby woéwczas mozliwos¢ jakiegokolwiek orzekania przez

sedziego w sprawach, w ktére zaangazowany bytby prokurator.

Sedzia Jacek Wygoda nie przedstawit jakichkolwiek realnych okolicznosci
mogacych skutkowaé obawg co do jego bezstronnosci. Z oswiadczenia nie wynika,
aby — przyktadowo — utrzymywat on osobiste relacje z prokuratorami wystepujgcymi
w sprawie. Fakt bowiem jedynie urzedowej znajomosci sedziéw, prokuratorow lub
innych oséb wystepujgcych przed sgdem (adwokaci, biegli, ttumacze) nie moze
stanowi¢ o istnieniu uzasadnionej obawy co do braku bezstronnosci orzekajgcych
w sprawie sedzidéw (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2016 roku,
sygn. IV KK 25/16, KZS 2017/2/32).



Z omowionych zatem wzgledéw wniosek nalezato uzna¢ za niezasadny,
gdyz podane okolicznosci nie wzbudzaty jakichkolwiek watpliwosci co do
bezstronnosci sedziego Jacka Wygody w sprawie zawistej w Sgdzie Najwyzszym w

przedmiocie wyrazenia zgody na pociggniecie prokuratora do odpowiedzialnosci
karnej.



