Sygn. akt | DO 65/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie dyscyplinarnej p-ko sedziemu Sgdu Rejonowego w A. K. G.

po rozpoznaniu w Izbie Dyscyplinarnej na posiedzeniu niejawnym

w dniu 30 wrzesnia 2019 r.

zazalenia R. K.

na postanowienie Sgdu Dyscyplinarnego przy Sgdzie Apelacyjnym w (...)

z dnia 13 maja 2019 r., sygn. akt ASD (...) w przedmiocie kosztéw postepowania

Na podstawie art. 35 § 1 k.p.k. w zw. z art. 626 § 3 zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 128
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
(Dz.U.2019.52 j.t. ze zmianami)

postanawia:

1. uznac sie niewtasciwym do rozpoznania zazalenia R. K. na
postanowienie Sgdu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w (...)
z dnia 13 maja 2019 r., sygn. akt ASD (...) w przedmiocie kosztéw
postepowania;

2. przekaza¢ zazalenie wymienione w pkt 1 Sgdowi Najwyzszemu
- lzbie Dyscyplinarnej Wydziat 1| do fgcznego rozpoznania

z odwotaniem od wyroku z dnia 13 maja 2019 r. r., sygn. akt ASD
1/19, zarejestrowanego pod sygn. akt Il DSS 13/19.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 maja 2019 r. r., sygn. akt ASD (...) Sad Dyscyplinarny
przy Sgdzie Apelacyjnym w (...) uznat K. G. — sedziego Sgdu Rejonowego w A. za
winnego popetnienia czynu okreslonego w art. 107 §1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.

Prawo o ustroju sgdow powszechnych.



Na podstawie akt sprawy zarejestrowanej w Wydziale Drugim Izby
Dyscyplinarnej, o sygn. Il DSS (...) ustalono, ze po wydanym w/w wyroku w tej
samej sprawie postanowieniem z dnia 13 maja 2019 r., sygn. akt ASD (...) Sad
Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym w (...) nie uwzglednit wniosku swiadka R.
K. w przedmiocie zwrotu kosztéw utraconego zarobku. Zazalenie na ww.

postanowienie ztozyt Swiadek R. K..

Zarzgdzeniem z dnia 23 wrzesnia 2019 r. Prezes Sadu Najwyzszego
kierujgcy pracg Izby Dyscyplinarnej przekazat zazalenie swiadka na w/w
postanowienie Sgdu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w (...) do

rozpoznania Wydziatowi Pierwszemu Izby Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescig przepisu art. 35 § 1 k.p.k. sad bada z urzedu swag
witasciwosé, a w razie stwierdzenia swej niewlasciwosci przekazuje sprawe

wiasciwemu sgdowi lub innemu organowi.

Z tresci przepisu art. 626 § 3 zd. 2 k.p.k. wynika, ze w razie wniesienia
apelacji i zazalenia w przedmiocie kosztow procesu - zazalenie rozpoznaje sad
odwotawczy tgcznie z apelacjg. Na podstawie art. 128 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U.2019.52 j.t. ze zmianami) powyzsza
regulacja znajduje zastosowanie réwniez w zakresie ztozonego w postepowaniu

dyscyplinarnym odwotania.

Warto w tym miejscu wskazac, ze zarzgdzeniem z dnia 25 marca 2019 r., nr
12/2019 Prezes Sadu Najwyzszego kierujgcy Pracg lzby Dyscyplinarnej okreslit
wiasciwos¢ rzeczowg Wydziatu Pierwszego i Drugiego Izby Dyscyplinarne;.

W punkcie 4 w/w zarzadzenia wskazat, ze Wydziat Pierwszy jest wtasciwy do
rozpoznania wszystkich spraw dotyczgcych srodkéw odwotawczych, innych niz

odwotania wymienione w art. 27 § 4 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie



Najwyzszym. Zarzgdzenie w punkcie 4 stanowi réwniez, ze Wydziat Pierwszy
rozpoznaje Srodki odwotawcze, cyt. ,z wyjatkiem spraw wskazanych w ustawach

jako wytgczna kompetencja Wydziatu Drugiego”.

Do wytgcznej natomiast kompetencji Wydziatu Drugiego Izby Dyscyplinarnej
zgodnie z trescig pkt 5 w/w zarzgdzenia Prezesa SN i przepisu art. 27 §4 ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszy nalezg cyt. ,odwotania od orzeczen
sgdow dyscyplinarnych pierwszej instancji w sprawach sedziow i prokuratorow oraz

postanowien i zarzgdzen zamykajgcych droge do wydania wyroku”.

Skoro z tresci przepisu art. 626 §3 zd.2 kpk majgcego zastosowanie do
postepowan dyscyplinarnych zgodnie z brzmieniem art. 128 u.s.p. wynika, ze
zazalenie na koszty procesu rozpoznaje sgd odwotawczy wraz z odwofaniem
a z pkt 5 w/w zarzadzenia Prezesa Sadu Najwyzszego kierujgcego praca lzby
Dyscyplinarnej oraz z przepisu art. 27 §4 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie
Najwyzszym wynika, ze wytgczng kompetencja do rozpoznawania odwotan
w sprawach dyscyplinarnych sedziow jest Wydziat Drugi lzby Dyscyplinarnej
nalezy uznac¢, ze wiasciwym do rozpoznania zazalenia na postanowienie Sadu
Dyscyplinarnego ztozone przez $wiadka R. K. w przedmiocie kosztow procesu jest
Wydziat Drugi Izby Dyscyplinarnej, gdyz w tym konkretnym przypadku realizuje sie
zasada, o ktorej mowa w przepisie pktu 4 Zarzgdzenia z dnia 25 marca 2019 r.,
nr 12/2019 Prezesa Sgadu Najwyzszego kierujgcego pracg lzby Dyscyplinarnej
Prezesa Sadu Najwyzszego, a mianowicie zasada okreslona jako cyt. ,z wyjgtkiem

spraw wskazanych w ustawach jako wytgczna kompetencja Wydziatu Drugiego”.

Na marginesie nalezy wskazac, ze termin rozpoznania sprawy, O sygn.

I DSS 13/19 nie zostat jeszcze wyznaczony.

Wobec powyzszego, Sad postanowit jak na wstepie.



