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UCHWALA

Dnia 18 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Wygoda

Protokolant starszy sekretarz sgdowy Mariusz Pogorzelski

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 18 grudnia 2020 r., wniosku Naczelnika
Wydziatu Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej z dnia 10 listopada 2020 r.
w sprawie sygn. (...) o podjecie uchwaly w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie
do odpowiedzialnosci karnej prokuratora Prokuratury Rejonowejw T. I. M.,
zaczynzart. 231 § 1 kk.wzw. zart.12 § 1 k.k.,

dziatajgc na podstawie art. 135 § 6 oraz art. 145 § 1a Ustawy z dnia
28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze (Dz.U.2019.740 t.j. ze zm; dalej: Prawo

o prokuraturze);

uchwalit

powyzszego wniosku nie uwzgledni¢ i nie zezwoli¢ na pociggniecie
do odpowiedzialnosci karnej prokuratora I. M. za wskazany w wyzej

wymienionym wniosku czyn.

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 10 listopada 2020 r., Naczelnik Wydziatu Spraw
Wewnetrznych Prokuratury Krajowej wystgpit do Sgdu Najwyzszego o zezwolenie
na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej prokuratora Prokuratury Rejonowej w
T. I. M. za przestepstwa polegajgce na tym, ze:

.. W okresie od dnia 23 wrzesnia 2014 do dnia 1 maja 2018 r. w G.,
wykonujgc obowigzki prokuratora Prokuratury Rejonowej w G., dziatajgc w krétkich

odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru nie dopetnit obowigzkow



stuzbowych dziatajgc na szkode interesu publicznego i prywatnego ustalonych osob,
przy czym:

1) w dniu 23 wrzesnia 2014 r., bedac powiadomiony przez Komende
Powiatowg Policji w G., w ramach sprawy o sygnaturze RCS (...), 0 ujawnieniu
zwtok PJ., pomimo istnienia okolicznosci wskazujgcych na to, iz miat miejsce
gwattowny zgon oraz mogto dojS¢ do przestepnego spowodowania smierci, nie
dopetnit cigzgcego na nim obowigzku okreslonego w przepisach art. 209 § 2 i 3
k.p.k. wzw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k.,

w ten sposaob, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwitok i nie przeprowadzit
ogledzin zwtok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich
znalezienia, a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych
czynnosci zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia $ladow na miejscu
zdarzenia, jak rowniez nie zarzadzit zabezpieczenia zwtok i dokonania ich otwarcia
celem ustalenia przyczyny Smierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony
i czy stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych
niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob uniemozliwit dokonanie
kategorycznych ustalen czy smier¢ P. J. nastgpita w wyniku przestepstwa, dziatajgc
w ten sposéb na szkode interesu publicznego i prywatnego P. J.,

2) w dniu 6 pazdziernika 2014 r., bedgc powiadomiony przez Komende
Powiatowg Policji w G.. w ramach sprawy o sygnaturze RSD (...), o ujawnieniu
zwtok B. S., pomimo istnienia okolicznosci wskazujgcych na to, iz miat miejsce
gwattowny zgon oraz mogto dojS¢ do przestepnego spowodowania $mierci, nie
dopetnit cigzgcego na nim obowigzku okreslonego w przepisach art. 209 § 2 i 3
k.p.k. wzw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k.,

w ten sposadb, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwiok i nie przeprowadzit
ogledzin zwtok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich
znalezienia, a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych
czynnosci zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia sladéw na miejscu
zdarzenia, jak rowniez nie zarzgdzit zabezpieczenia zwitok i dokonania ich otwarcia
celem ustalenia przyczyny $mierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony
i czy stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych

niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob uniemozliwit dokonanie



kategorycznych ustalen czy smier¢ B. S. nastgpita w wyniku przestepstwa,
dziatajgc w ten sposdb na szkode interesu publicznego i prywatnego B. S.,

3) w dniu 21 maja 2015 r., bedgc powiadomiony przez Komende
Powiatowg Policji w G., w ramach sprawy o sygnaturze RCS (...),

0 ujawnieniu zwtok B. B., pomimo istnienia okolicznosci wskazujgcych na to,
iz miat miejsce gwattowny zgon oraz mogto dojs¢ do przestepnego spowodowania
Smierci, nie dopefnit cigzgcego na nim obowigzku okreslonego w przepisach art.
209§ 2i3 k.p.k. wzw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k.,

w ten sposob, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwitok i nie przeprowadzit
ogledzin zwtok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich
znalezienia, a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych
czynnosci zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia sladow na miejscu
zdarzenia, jak rowniez nie zarzadzit zabezpieczenia zwtok i dokonania ich otwarcia
celem ustalenia przyczyny Smierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony
i czy stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych
niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob uniemozliwit dokonanie
kategorycznych ustalen czy smier¢ B. B. nastgpita w wyniku przestepstwa,
dziatajgc w ten sposdb na szkode interesu publicznego i prywatnego B. B.,

4) w dniu 27 lutego 2015 r., bedgc powiadomiony przez Komende
Powiatowg Policji w G., w ramach sprawy o sygnaturze RSD (...),

o ujawnieniu zwtok R. R., pomimo istnienia okolicznosci wskazujgcych na to,
iz miat miejsce gwattowny zgon oraz mogto dojs¢ do przestepnego spowodowania
Smierci, nie dopefnit cigzgcego na nim obowigzku okreslonego w przepisach art.
209§ 2i3 k.p.k. wzw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k.,

w ten sposadb, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwitok i nie przeprowadzit
ogledzin zwtok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich
znalezienia, a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych
czynnosci zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia Sladow na miejscu
zdarzenia, jak rowniez nie zarzadzit zabezpieczenia zwtok i dokonania ich otwarcia
celem ustalenia przyczyny $mierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony

i czy stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych



niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob uniemozliwit dokonanie
kategorycznych ustalen czy charakter Smier¢ R. R. nastgpita

w wyniku przestepstwa, dziatajgc w ten sposob na szkode interesu
publicznego i prywatnego R. R.,

5) w dniu 31 marca 2016 r., bedgc powiadomiony przez Komende
Powiatowg Policji w G., w ramach sprawy o sygnaturze RSD (...),

0 ujawnieniu zwtok S. O., pomimo istnienia okolicznosci wskazujgcych na to,
iz miat miejsce gwattowny zgon oraz mogto dojs¢ do przestepnego spowodowania
Smierci, nie dopetnit cigzgcego na nim obowigzku okreslonego w przepisach art.
209§ 2i3 k.p.k. wzw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k.,

w ten sposaob, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwtok i nie przeprowadzit
ogledzin zwtok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich
znalezienia, a takze nie zarzgdzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych
czynnosci zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia sladow na miejscu
zdarzenia, jak rowniez nie zarzgdzit zabezpieczenia zwtok i dokonania ich otwarcia
celem ustalenia przyczyny smierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony
i czy stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych
niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob uniemozliwit dokonanie
kategorycznych ustalen czy smier¢é S. O. nastgpita w wyniku przestepstwa,
dziatajgc w ten sposéb na szkode interesu publicznego i prywatnego S. O..

6) w dniu 13 lutego 2018 r., bedgc powiadomiony przez Komende
Powiatowg Policji w G., w ramach sprawy o sygnaturze RCS (...),

0 ujawnieniu zwtok T. M., pomimo istnienia okolicznosci wskazujgcych na to,
iz miat miejsce gwattowny zgon oraz mogto dojs¢ do przestepnego spowodowania
Smierci, nie dopenit cigzgcego na nim obowigzku okreslonego

w przepisach art. 209 § 2 i 3 k.p.k. w zw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k., w ten
Sposob, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwiok i nie przeprowadzit ogledzin
zwiok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich znalezienia,
a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych czynnosci
zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia sladoéw na miejscu zdarzenia,

jak réowniez nie zarzadzita zabezpieczenia zwtok i dokonania ich otwarcia

celem ustalenia przyczyny Smierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony



i czy stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych
niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposob uniemozliwit dokonanie
kategorycznych ustalen czy smier¢ T. M. nastgpita w wyniku przestepstwa,
dziatajgc w ten sposéb na szkode interesu publicznego i prywatnego T. M.,

7) w dniu 1 maja 2018 r., bedac powiadomiony przez Komende
Powiatowg Policji w G., w ramach sprawy o sygnaturze RCS (...),

0 ujawnieniu zwtok K. N., pomimo istnienia okolicznosci wskazujgcych na to,
iz miat miejsce gwattowny zgon oraz mogto dojs¢ do przestepnego spowodowania
Smierci, nie dopetnit cigzgcego na nim obowigzku okreslonego w przepisach art.
209§ 2i3 k.p.k. wzw. z art. 297 § 1 pkt 1 k.p.k.,

w ten sposaob, iz nie udat sie na miejsce ujawnienia zwtok i nie przeprowadzit
ogledzin zwtok przy udziale biegtego z zakresu medycyny sgdowej w miejscu ich
znalezienia, a takze nie zarzadzit przeprowadzenia przez Policje niepowtarzalnych
czynnosci zmierzajgcych do ujawnienia i zabezpieczenia sladow na miejscu
zdarzenia, jak rowniez nie zarzadzit zabezpieczenia zwtok i dokonania ich otwarcia
celem ustalenia przyczyny smierci oraz tego czy zostat popetniony czyn zabroniony
i czy stanowit on przestepstwo, pomimo zaistnienia przestanek uzasadniajgcych
niezbednos¢ dokonania tych czynnosci i w ten sposdéb uniemozliwit poczynienie
kategorycznych ustalen czy Smier¢ K. N. nastgpita w wyniku przestepstwa,
dziatajgc w ten sposdb na szkode interesu publicznego i prywatnego K. N.”, tj. o
czynzart. 231 § 1 kk.wzw. zart. 12§ 1 k.k.

W oparciu o przedtozone przez wnioskodawce akta Sledztwa sygn. PK XIV
Ds (...) Wydziatu Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej, Sgd Najwyzszy uznat
za uprawdopodobniony nastepujgcy stan faktyczny.

W dniu 23 grudnia 2014 r. Prokuratura Rejonowa w G. wszczeta sledztwo
sygn. Ds (...) w sprawie: ,doprowadzenia namowg lub przez udzielenie pomocy J.S.
do targniecia sie na wtasne zycie w dniu 12 listopada 2014 r. (...) tj. o przestepstwo
z art. 151 k.k.” (zatgcznik 1, k. 7-8),

ktére zostato nastepnie umorzone postanowieniem zatwierdzonym w dniu 13
lutego

2015 r. (zatgcznik 1, k. 19v).



Okolicznos$ci wyzej wymienionej sprawy byty przedmiotem doniesien
medialnych z dnia 3 listopada 2018 r., wskazujgcych na zaniedbania

i niedopetnienie obowigzkdw przez prokuratoréow Prokuratury Rejonowej w
G., posréd ktorych wskazano zaniechanie przeprowadzenia czynnosci
procesowych przez prokuratora, w zwigzku z ujawieniem zwtok 19-letniego J. S. (k.
1). Sledztwo, o ktérym mowa powyzej zostato podjete na nowo

w dniu 8 listopada 2018 r. przez Prokurature Rejonowg [...] w T.

i zarejestrowane pod sygn. PR 2 Ds (...). (zatgcznik 1, k. 181).

Prokurator delegowany do Wydziatu Spraw Wewnetrznych Prokuratury
Krajowej, postanowieniem z dnia 18 lutego 2019 r. sygn. PK XIV Ds (...), wszczat
Sledztwo w sprawie niedopetnienia obowigzkéw stuzbowych przez funkcjonariuszy
publicznych, tj. prokuratoréw Prokuratury Rejonowej w G., polegajacych na
zaniechaniu czynnosci procesowych zmierzajgcych do wyjasnienia okolicznosci
Smierci J. S., tj. o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. Zakresem Sledztwa objeto takze
inne postepowania przeprowadzone przez Prokurature Rejonowg w G.,” w
przedmiocie zgonéw gwattownych” zaistniatych w okresie od 1 stycznia 2014 r. do
dnia 30 wrzesnia 2018 r., na terenie objetym wiasciwoscig miejscowg Prokuratury
Rejonowej w G., pod katem niedopetnienia obowigzkdéw stuzbowych przez
prokuratoréw tej jednostki polegajgcych na zaniechaniu podjecia i przeprowadzenia
czynnosci procesowych w przypadkach podejrzenia przestepnego spowodowania
Smierci i dziatania w ten sposéb na szkode interesu publicznego i prywatnego —tj. 0
przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. (k.90-91).

Zalgczone do wniosku Naczelnika Wydzialu Spraw Wewnetrznych
Prokuratury Krajowej akta sygn. PK XIV Ds (...) zawierajg materiaty dotyczace
zaistniatych  wedlug  wnioskodawcy nieprawidiowo$ci w  poszczegdlnych
postepowaniach prowadzonych przez prokuratora m.in. I. M., petnigcego wéwczas
funkcje prokuratora Prokuratury Rejonowej w G..

W dniu 23 wrzesnia 2014 r. prokurator I. M. zostat powiadomiony przez
Dyzurnego Komendy Powiatowej Policji w G. o ujawnieniu w miejscowosci N. zwtok
P. J.. Z akt postepowania sprawdzajgcego przeprowadzonego w tej sprawie wynika,
iz zwioki ww. 42-letniego mezczyzny lezgce obok jednego ze sklepow znalezione

zostaty przez wtascicielke sklepu. Z tresci zarejestrowanej rozmowy telefonicznej



Dyzurnego Policji z prokuratorem |. M. wynika, ze prokurator zostat poinformowany
o okolicznosciach w jakich ujawniono zwtoki, jak réwniez

0 poczynionych przez Policje ustaleniach co do osoby P. J..

Z przekazanych prokuratorowi danych wynikato, iz P. J. w krytycznym dniu
byt wczesniej widziany przez kobiete, ktora znalazta zwtoki, a takze przez jego
brata, ktéry oswiadczyt, ze P. J. byt w tym dniu nietrzezwy. Prokurator po uzyskaniu
informacji w tym zakresie polecit Policji przeprowadzenie czynnosci

w trybie art. 307 k.p.k., w tym uzyskanie od rodziny zmartego oswiadczenia,
co do ewentualnej sekcji zwitok oraz podejrzenia przyczynienia sie 0osob trzecich do
Smierci P. J.. Zgodnie z poleceniem prokuratora w razie uzyskania przez Policje
oswiadczenia, iz ,nie chcg sekcji" zwtok i nie podejrzewajg, aby ktos sie przyczynit
do smierci P. J. dziatania na miejscu zdarzenia miaty zosta¢ ograniczone do
czynnos$ci sprawdzajgcych bez przeprowadzania ogledzin zwtok. Dyzurny Policji
poinformowat réwniez prokuratora o stanowisku lekarza pogotowia ratunkowego,
ktéry obecny na miejscu ujawnienia zwiok w karcie medycznych czynnosci
ratunkowych odnotowat: ,Znaleziony lezgcy przed sklepem mezczyzna bez oznak
zycia”, ,Smieré nagta przyczyna nieznana” (akta gtéwne, tom VII, k. 1364-1365).
Prokurator I. M. nie udat sie do miejsca ujawnienia zwtok P. J. i nie przeprowadzit
ich ogledzin, polecajgc Policji wydaé zwioki rodzinie zmartego po uzyskaniu ww.
oswiadczenia, iz rodzina wyklucza dziatanie oséb trzecich i nie zgda sekcji zwiok
P.J.. Postepowanie sprawdzajgce przeprowadzone w sprawie smierci P. J. za
sygnaturg akt Ds (...) zostato zakonczone wydaniem postanowienia o odmowie
wszczecia Sledztwa wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego
penalizowanego przepisem art. 155 k.k. Brak jest w zatgczonej kopii akt sprawy
materiatdw wskazujgcych, iz na postanowienie to byto wnoszone zazalenie (akta
gtéwne tom lll, k. 564; zatgcznik 3, k. 34-57, k. 50).

W dniu 6 pazdziernika 2014 r. w G. prokurator |I. M. zostat powiadomiony
telefonicznie przez dyzurnego Policji o zaistniatym w miejscowosci B. gwattownym
zgonie B. S.. Wedtug informacji przekazanych przez Policje zgon mezczyzny miat
zaistnie¢ na terenie posesji nalezgcej do M. T. (sgsiada zmartego), ktéremu w
krytycznym dniu B. S. miat pomaga¢ w naprawie kombajnu. Informujgc prokuratora

o zaistniatym zdarzeniu dyzurny przekazat ustalenia poczynione przez



funkcjonariuszy Policji obecnych na miejscu zdarzenia, wedtug ktérych do zgonu B.
S. miato dojS¢ na terenie garazu podczas prac zwigzanych z naprawg maszyny
rolniczej. Z informacji uzyskanych przez Policie od M. T. - bezposredniego i
jedynego Swiadka zdarzenia wynika, iz B. S. wykonujgc prace przy kombajnie miat
upasc¢ na podtoze garazu tracgc przytomnos¢. Pomimo akcji reanimacyjnej podjete;j
przez wtasciciela garazu, a nastepnie kontynuowanej przez zatoge karetki
pogotowia B. S. zmart. Informujgc o zdarzeniu Dyzurny Policji przekazat
prokuratorowi dane o stanie zwtok wskazujgc, iz na zwtokach widoczne jest ,otarcie
nosa”. Prokurator I. M. zostat rowniez poinformowany o stanowisku lekarza, ktory
wezwany na miejsce ujawnienia zwitok stwierdzit zgon B. S. nie wykluczajgc
dziatania oséb trzecich. Uzyskawszy ww. informacje prokurator I. M. polecit
Dyzurnemu Policji przeprowadzenie czynnosci w trybie art. 308 k.p.k. w tym
ewentualne przyjecie od rodziny zmartego o$wiadczenia: ,Ze nie chcg sekgcji zwtok”
oraz poczynienie ustaleh o chorobach na jakie B. S. ewentualnie cierpiat. Ponadto
prokurator polecit przestuchanie w charakterze swiadka osoby ,gospodarza u
ktérego byt dodajgc: ,i w trybie skonczymy postepowanie, trudno”. Odnoszgc sie
do stwierdzenia lekarza o niewykluczeniu udziatu osob trzecich - prokurator I. M.
polecit ,przyjg¢ zawiadomienie o przestepstwie (...) i ustali¢ dlaczego podejrzewa
spowodowanie”, dodajgc przy tym: ,lekarza bedziemy ScigaC w takim razie”. Na
pytanie Dyzurnego, co do ewentualnego zabezpieczenia zwiok B. S. prokurator
polecit niezabezpieczanie ciata, stwierdzajgc: ,jezeli rodzina nie bedzie chciata
sekcji to absolutnie” (akta gtowne, tom VI, k. 1425-1427). W materiatach
postepowania jakie za sygnaturg Ds [...] przeprowadzono w sprawie smierci B. S.
znajduje sie m.in. karta informacyjna wystawiona przez lekarza, ktéry na miejscu
zdarzenia stwierdzit zgon ww. W karcie informacyjnej lekarz odnotowat: ,Rana na
nasadzie nosa - mozliwos¢ upadku (...) lub dziatanie oséb trzecich”. W aktach
postepowania znajduje sie takze protokdt czynnosci ogledzin miejsca, ktorg to
czynnosc¢ przeprowadzili funkcjonariusze Komendy Powiatowej Policji w G.. Z tresci
protokotu wynika, iz ogledziny zostaty przeprowadzone juz po zabraniu zwtok z
miejsca ich ujawnienia. Zarobwno w protokole jak i w dokumentacji fotograficznej
sporzgdzonej w trakcie ogledzin udokumentowano ujawniony na posadzce slad w

postaci plamy brunatnego koloru, ktory to slad: ,zabezpieczono poprzez



sfotografowanie”. W aktach sprawy znajduje sie takze protokot przyjecia ustnego
zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania corki zmartego B. S., ktéra pomimo
tego, iz nie byla bezposrednim Swiadkiem zdarzenia ,wykluczyta udziat osob
trzecich przy sSmierci jej ojca”’. Jednoczesnie cdérka zmartego ztozyta pisemne
oSwiadczenie, w ktérym wskazata, iz: ,nie zyczy sobie sekcji zwtok ojca (...)".
Prokurator I. M. nie przybyt na miejsce zdarzenia i nie przeprowadzit ogledzin zwtok
B. S. w miejscu ich ujawnienia. Ponadto prokurator polecit odstgpi¢ Policji od
zabezpieczenia zwiok (noszgcych $lady urazéw gtowy) i tym samym odstgpit od
zarzadzenia badan sekcyjnych dla ustalenia przyczyny zgonu i mechanizmu
Smierci oraz ewentualnego spowodowania lub przyczynienia sie¢ do sSmierci ww.
przez osoby trzecie. Postepowanie przeprowadzone w sprawie smierci B. S.,
zostato zakonczone wydaniem postanowienia o umorzeniu sledztwa prowadzonego
w trybie art. 308 k.p.k. wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego
wskazanego w dyspozycji przepisu art. 155 k.k., ktére uprawomocnito sie z dniem 5
listopada 2014 r. Brak jest w zatgczonej kopii akt sprawy materiatdw wskazujgcych,
iz na postanowienie to bylo wnoszone zazalenie (akta gtéwne, tom lll, k. 585;
zatgcznik 3, k. 60-100, k.90 notatka I. M.).

W dniu 21 maja 2015 r. prokurator |I. M. zostat powiadomiony telefonicznie
przez Dyzurnego Komendy Powiatowej Policji w G. o ujawnieniu w tym dniu zwiok
B. B..

W przekazanej informacji dyzurny wskazat, iz zwioki kobiety zostaty
znalezione w mieszkaniu w G., gdzie ujawnit je mgz zmartej, ktéry z uwagi na
zamkniete drzwi wejsciowe przedostat sie do mieszkania przez okno jednego z
pomieszczen po wczesniejszym sttuczeniu szyby. Po wejsciu do mieszkania maz
denatki zauwazyt B. B. wiszgcg na sznurze przymocowanym do zawiasu drzwi do
pokoju. Z przekazanej prokuratorowi informacji wynikato ponadto, iz wezwany na
miejsce zdarzenia lekarz wystawit karte informacyjng w ktérej odnotowat:
~Stwierdzono zgon. Nie moge wykluczyé udziatu oséb trzecich”. Poinformowany o
stanowisku lekarza prokurator I. M. polecit przyjecie zawiadomienia o przestepstwie
i przestuchanie lekarza, stwierdzajgc przy tym: ,Trzeba przyjgé od niego
zawiadomienie o przestepstwie. Jak jest taki madry to niech w takim razie cos

wymysli a jak nie to niech w takim razie zabezpiecza zwloki do sekgcji
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administracyjnej’ (akta gtowne, tom VII, k. 1323-1325). Z materiatow postepowania
sprawdzajgcego jakie przeprowadzono za sygnaturg PR Ds (...) wynika, iz w toku
postepowania nie przyjeto zawiadomienia o przestepstwie od lekarza jak rowniez
od zadnej innej osoby. W materiatach tych znajduje sie ponadto notatka urzedowa
sporzadzona przez funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w G.
dokumentujgca rozpytanie lekarza, ktory wystawit karte informacyjng stwierdzajgc
zgon B. B.. Lekarz zapytany o to ,na jakiej podstawie nie wyklucza dziatania osob
trzecich?" - oswiadczyt, ze po przybyciu na miejsce zgonu zastat zmartg na tézku,
posiadata ona widoczng na szyi bruzde wisielczg, jednak nie wyklucza dziatania
0s6b trzecich, poniewaz doszto do nagtego zgonu. Jak dodat: ,nie jest on lekarzem
medycyny sadowej aby moc jednoznacznie wypowiedzie¢ sie w danej chwili o
przyczynie tego zgonu. Nie ma on wiedzy na temat jaki stan zdrowia wczes$nigj
posiadata zmarta kobieta. Nie znat jej osobiscie” (zatgcznik 3, k. 163). Prokurator |I.
M. nie przeprowadzit ogledzin zwtok w miejscu ich ujawnienia, nie wydat rowniez
polecenia zabezpieczenia ich do badan sekcyjnych. Postepowanie sprawdzajgce
jakie przeprowadzono w przedmiocie nagtego zgonu B. B. zostato zakonczone
wydaniem postanowienia o odmowie wszczecia sledztwa wobec stwierdzenia braku
znamion czynu zabronionego opisanego w dyspozycji przepisu art. 151 k.k. ktore
uprawomocnito sie z dniem 11 czerwca 2015 r. Brak jest w zatgczonej kopii akt
sprawy materiatdbw wskazujgcych, iz na postanowienie to byto wnoszone przez
uprawione podmioty zazalenie (zatgcznik 3, k. 159-192).

W dniu 27 lutego 2016 r. prokurator I. M. zostat powiadomiony przez
Dyzurnego Policji 0 ujawnieniu w jednym z mieszkan

w G. zwitok 40-letniego R. R.. Wedtug danych przekazanych prokuratorowi
R.R. zamieszkiwat samotnie w mieszkaniu znajdujgcym sie na drugim pietrze
budynku wielorodzinnego. Zwitoki mezczyzny znalazta jego siostra, ktora
zaniepokojona nieobecnoscig brata otworzyta drzwi wejsciowe mieszkania przy
uzyciu posiadanych do tego mieszkania kluczy. Informujgc o zdarzeniu dyzurny
przekazat prokuratorowi stanowisko lekarza,

ktory stwierdzajgc zgon R.R. nie wykluczyt udzialu oso6b trzecich
odnotowujgc to w karcie informacyjnej. Poinformowany o stanowisku lekarza

prokurator I. M. polecit Policji przeprowadzi¢ jego przestuchanie wskazujac, iz:
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,2natychmiast ma sie stawiC i zlozy¢ zawiadomienie o przestepstwie (...) trzeba
zaczgC od lekarza. (...) na jakiej podstawie stwierdza: nie wyklucza udziatu osob
trzecich. (...) przez durnego lekarza trzeba zrobi¢ 308 Zzeby sie potem nikt nie
czepiat. (...) Jak zaczyna sie 308 to powinna by¢ sekcja w tym momencie” (akta
gtéwne, tom VI, k. 1418-1424). Z materialtdbw zgormadzonych w toku
postepowania sprawdzajgcego o sygnaturze PR Ds (...) wynika, iz miejsce
ujawnienia zwitok poddane zostato ogledzinom procesowym przeprowadzonym
przez funkcjonariuszy Policji bez udziatu prokuratora. W tresci protokotu opisano
wyglad i pozycje/utozenie zwtok R. R. utrwalajgc je w dokumentacji fotograficznej.
W protokole odnotowano: ,widoczne zmiany w postaci intensywnych zasinien
koncowek palcow oraz warg a takze ,biaty nalot” na jezyku”. Zwioki pozostawaty w
nienaturalnej pozycji na podtodze obok tézka. Z tresci datowanej na dzien 27 lutego
2016 r. notatki urzedowej sporzgdzonej przez funkcjonariusza Komendy
Powiatowej Policji w G. dokumentujgcej czynnos¢ rozpylania lekarza, jak réwniez z
tresci protokotu przestuchania tego lekarza

w charakterze swiadka wynika, iz lekarz na podstawie wykonanych ogledzin
zewnetrznych nie byt w stanie stwierdzi¢ co byto przyczyng zgonu dodajgc: ,tym
samym nie moge wykluczy udziatu osob trzecich. Ja nie rozbieratem tych zwiok

i nie widziatem przez to zadnych obrazen zewnetrznych" (zatgcznik 3, k.
320v). Prokurator I. M., nie polecit zabezpieczenia zwtok do badan sekcyjnych.
Postepowanie przeprowadzone w sprawie smierci R. R. zostato zakonczone
wydaniem postanowienia o umorzeniu sledztwa prowadzonego w trybie art. 308
k.p.k. wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego opisanego w
dyspozycji przepisu art. 155 k.k., ktore uprawomocnito sie 21 marca 2016 r. Brak
jest w zatgczonej kopii akt sprawy materiatdw wskazujgcych, iz na postanowienie to
byto wnoszone zazalenie (zatgcznik 3, k. 290-344).

W dniu 31 marca 2016 r. prokurator |I. M. zostat poinformowany przez
Dyzurnego Komendy Powiatowej Policji w G.. o ujawnieniu w K. zwtok S. O.. Zwioki
ww. Kkobiety zostaty znalezione w jej mieszkaniu po wytamaniu przez
funkcjonariuszy Strazy Pozarnej zamka w drzwiach wejsciowych do znajdujgcego
sie na pierwszym pietrze mieszkania S.O.. Z informacji przekazanych prokuratorowi

przez Dyzurnego Policji wynikato, iz zwloki zostaty znalezione w zwigzku ze
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zgtoszeniem pozaru w lokalu, w ktérym zamieszkiwata S. O.. Ciato S. O. z
osmolonymi dtonmi i twarzg znaleziono na podtodze w zadymionym pomieszczeniu,
za$ wezwany na miejsce zdarzenia lekarz z zatogi karetki pogotowia stwierdzit
zgon kobiety, nie potrafigc sie wypowiedzie¢ co do przyczyny zgonu, czy doszto do
niego w wyniku zaczadzenia czy tez wczesniej (akta gtowne, tom VII, k. 1393-1398).
Zgodnie z poleceniem prokuratora |.M. funkcjonariusze Policji przeprowadzili
czynnosci sledcze w trybie art. 308 k.p.k. dokonujgc ogledzin miejsca ujawnienia
zwtok po tym jak zwioki S. O. zostaty wyniesione przez zatoge Strazy Pozarnej.
Prokurator I. M. polecit wyda¢ zwtoki zmartej. Zwtoki S. O. zostaty wydane jej
wnuczce, ktéra pomimo, iz nie byta swiadkiem zdarzenia, bedac przestuchana w
toku postepowania o sygnaturze PR Ds (...) przeprowadzonego w sprawie smierci
ww. zeznata: ,wykluczam udziat osob trzecich przy smierci mojej babci. Nie zgdam
sekcji zwiok” (zatgcznik 3, k. 357). Przeprowadzone w trybie art. 308 k.p.k.
postepowanie zostato zakornczone wydaniem postanowienia o umorzeniu $ledztwa
wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego opisanego w dyspozyciji
przepisu art. 155 k.k. pomimo,

iz w sprawie nie dokonano kategorycznych ustaleh co do czasu zgonu oraz
mechanizmu $mierci i okolicznosci, w ktorych do niej doszto. Brak jest w zatgczonej
kopii akt sprawy materiatbw wskazujgcych, iz na postanowienie to byto wnoszone
zazalenie (zatgcznik 3, k. 346-382).

W dniu 13 lutego 2018 r. prokurator .M. zostat poinformowany przez
Dyzurnego Komendy Powiatowej Policji w G. o zaistniatym w tym dniu, w
miejscowosci B. zgonie T. M., ktérego zwiloki ujawniono na terenie posesji
sgsiadujgcej z miejscem zamieszkania denata. Przekazujgc informacje o
zaistniatym zgonie Dyzurny Policji poinformowat rdéwniez prokuratora o
poczynionych przez Policje ustaleniach co do okolicznosci zaistniatego zgonu.
Wedtug danych przekazanych prokuratorowi T. M. w krytycznym dniu miat razem
ze swoim sgsiadem spozywac alkohol

w pomieszczeniu garazowym. Po wypiciu alkoholu mezczyzni mieli sie
rozejsc, jednak jak sie okazato T. M. pozostat w garazu sgsiada, gdzie niezyjgcego
juz znalazt go jego syn. Po wezwaniu na miejsce zdarzenia karetki pogotowia

ratownik medyczny miat oSwiadczy¢ o zgonie mezczyzny. Dyzurny poinformowat
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rowniez, iz z uwagi konieczne jest stwierdzenie zgonu przez lekarza, ktéry jednak
przyjedzie tam z opoOznieniem wynikajgcym z koniecznosci przyjecia pacjentow.
Prokurator zostat takze poinformowany o widocznym urazie na gtowie denata.
Niezaleznie od ww. okolicznosci prokurator I. M. polecit Policji przeprowadzenie
czynnosci sprawdzajgcych poprzez przestuchanie ,kogos

z rodziny, ze naduzywat alkoholu” oraz ewentualnego uzyskania od rodziny
zmartego oswiadczenia o tym ,ze nie chce sekcji” - stwierdzajgc przy tym: ,zeby nie
byto, ze nic nie robilismy i tyle”. Na pytanie Dyzurnego co do dalszego
postepowania ze zwitokami prokurator I. M. odpowiedziat, Ze po przeprowadzeniu
tych czynnosci zwtoki nalezy wydac¢ rodzinie (akta gtéwne, tom VIII, k. 1587-1590).
Prokurator 1. M. nie udat sie na miejsce zdarzenia i nie przeprowadzit ogledzin
zwiok w miejscu ich ujawnienia. Prokurator nie polecit takze przeprowadzenia takiej
czynnosci przez Policje, jak réwniez zabezpieczenia zwiok do dalszych badan
sekcyjnych. W materiatach postepowania sprawdzajgcego przeprowadzonego za
sygnaturg PR Ds (...) znajduje sie protokdt przyjecia ustnego zawiadomienia o
przestepstwie i przestuchania w charakterze osoby zawiadamiajgcej zony zmartego
T. M.. Z tredci protokotu ww. czynnosci procesowej wynika, iz T. M. nie leczyt sie na
przewlekte choroby. Ponadto w ztozonym pisemnym oswiadczeniu zona zmartego
whniosta ,0 zaniechanie przeprowadzenia sekcji zwtok i wydanie ciata rodzinie”. W
aktach postepowania sprawdzajgcego przeprowadzonego w sprawie smierci T. M.
brak jest jakiegokolwiek dokumentu wystawionego przez lekarza, w ktérym zawarte
bytoby stwierdzenie zgonu i ewentualne wskazanie przyczyny $mierci.
Postepowanie to zostato zakonczone wydaniem postanowienia o odmowie
wszczecia sledztwa o czyn z art. 155 k.k. wobec stwierdzenia braku znamion czynu
zabronionego, ktére uprawomocnito sie 7 marca 2018 r. Brak jest w zatgczonej
kopii akt sprawy materiatdw wskazujgcych, iz na postanowienie to byto wnoszone
zazalenie (zatgcznik 3, k. 610-647).

W dniu 1 maja 2018 r. prokurator I. M. zostat powiadomiony przez
Dyzurnego Policji o ujawnionym w miejscowosci S. zgonie K. N., ktérego zwitoki
zostaty w tym dniu znalezione w pomieszczeniu gospodarczym punktu skupu szkia,
gdzie K. N., jako osoba bezdomna czesto spedzat noc jak réwniez otrzymywat

positki. W dniu 1 maja 2018 r. zamieszkujagcy w sagsiednich pomieszczeniach
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pracownicy skupu szkta znalezli zwtoki K. N. znajdujgce sie na tézku i odwrocone
twarzg w dot. Wezwany na miejsce lekarz karetki pogotowia stwierdzit zgon z
nieznanej przyczyny nie wypowiadajgc sie jednak co do ewentualnego udziatu oséb
trzecich. Poinformowany o ww. okolicznosciach prokurator I. M. polecit Policji
wydac zwitoki bratu K. N. (akta gtéwne, tom VIII, k. 1591-1594). Prokurator I. M. nie
udat sie na miejsce ujawnienia zwtok i nie przeprowadzit ich ogledzin. Nie polecit
rowniez ich procesowego zabezpieczenia celem przeprowadzenia badan
sekcyjnych. Postepowanie przeprowadzone za sygnaturg akt PR Ds (...) w sprawie
nagtego zgonu K. N. zostato zakonczone wydaniem postanowienia o odmowie
wszczecia Sledztwa wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego
penalizowanego przepisem art. 155 k.k. ktére uprawomocnito sie 30 maja 2018 r.
Brak jest w =zatgczonej kopii akt sprawy materiatbw wskazujgcych, iz na
postanowienie to byto wnoszone zazalenie (zatgcznik 3, k. 677-705).

Wezwany przez Sad Najwyzszy w trybie art. 135 § 6 Prawa o prokuraturze
do zilozenia pisemnego oswiadczenia odnoszgcego sie do przedmiotowego
wniosku Naczelnika Wydziatu Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej,
prokurator I. M. w piSmie z dnia 16 grudnia 2020 r. stwierdzit, iz: ,juz pobiezna,
wstepna analiza wniosku (...) wskazuje na jego bezzasadnos$c¢”, zaznaczajac, ze do
momentu zapoznania sie z aktami sprawy nie jest ,w stanie w sposdb kompleksowy
i nalezyty przedstawi¢ swojego stanowiska”.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Analize wniosku oskarzyciela publicznego — Naczelnika Wydziatu Spraw
Wewnetrznych Prokuratury Krajowej i przedtozonych przez niego dowodow nalezy
rozpoczg¢ od przypomnienia, ze w ramach postepowania zainicjowanego
wnioskiem o wyrazenie zgody na pociggniecie prokuratora do odpowiedzialnosci
karnej zadaniem sgdu dyscyplinarnego jest weryfikacja przedstawionego przez
wnioskodawce materialtu dowodowego w celu sprawdzenia czy zachodzi
wynikajgca z art. 135 § 5 Prawo o prokuraturze przestanka uchylenia immunitetu
prokuratorskiego a, jakg jest dostatecznie uzasadnione podejrzenie popetnienia
przestepstwa, ktora jest warunkiem sporzgdzenia postanowienia o przedstawieniu
zarzutéw (por. mutatis mutandis uchwata Sgdu Najwyzszego z 18 lipca 2016 r.
sygn. akt SNO 29/16).
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Sad Dyscyplinarny rozpoznajgc wniosek o wyrazenie zgody na pociggniecie
prokuratora do odpowiedzialnosci karnej ocenia, czy przedtozony przez
wnioskodawce materiat dowodowy uprawdopodabnia w sposéb dostateczny fakt
popetnienia nie jakiegokolwiek, ale konkretnego wskazanego we wniosku
oskarzycieli przestepstwa. Na sgdzie dyscyplinarnym spoczywa obowigzek oceny
czy przedtozone przez wnioskodawce dowody uprawdopodobniajg, nie tylko
realizacje znamion przedmiotowych czynu zabronionego przez wskazanego we
whniosku o uchylenie immunitetu prokuratora, ale takze czy potwierdzajg one

w sposob dostateczny wskazang we wniosku strone podmiotowg
przestepstwa jakiego miat wg oskarzyciela dopusci¢ sie prokurator np. umysinosc
lub nieumysInos¢ czynu bedgcego przedmiotem Sledztwa, rodzaj zamiaru z jakim
miat dziata¢ prokurator, itd. Oznacza to, iz sad dyscyplinarny rozpoznajgc wniosek
o wyrazenie zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej prokuratora
porusza sie w granicach wyznaczonych trescig wniosku oskarzyciela (vide art. 135
§ 6 zdanie pierwsze, Prawa o prokuraturze) i w razie ustalenia, iz przedtozony
przez wnioskodawce materiat dowodowy nie uprawdopodabnia w sposéb
dostateczny podejrzenia popetnienia przez prokuratora przestepstwa w ksztatcie
opisanym we wniosku sgd, nie moze wyrazi¢ zgody na uchylenie immunitetu. Sgd
dyscyplinarny rozstrzygajgc w przedmiocie wniosku o wyrazenie zgody na
pociggniecie prokuratora do odpowiedzialnosci karnej moze zezwoli¢ albo odmdwic
zezwolenia na przedstawienie przez oskarzyciela osobie chronionej immunitetem
zarzutow w ksztafcie wskazanym we wniosku. Sgd nie moze jednak zastepowac
wnioskodawcy w sformutowaniu wniosku w szczegoélnosci, nie jest uprawniony do
tego, aby w sytuacji, w ktorej wniosek dotyczy wyrazenia zgody na pociggniecie do
odpowiedzialno$ci karnej prokuratora za jeden czyn zabroniony rozstrzygng¢ w
przedmiocie zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej prokuratora
za wiecej niz jedno przestepstwo.

W przedmiotowej sprawie wnioskodawca — oskarzyciel publiczny skierowat
do Sadu Najwyzszego wniosek o wyrazenie zgody na pociggniecie prokuratora I. M.
za umysine (jedno) przestepstwo urzednicze zrealizowane w ramach” wykonania z

gory powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu”, polegajgcego na
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niedopetnieniu obowigzkow stuzbowych prokuratora, wynikajgcych z art. 209 § 2i 3
k.p.k. oraz art. 297 § 1 pkt k.p.k.,

a polegajgcych na bezpodstawnym odstgpieniu od przeprowadzenia
ogledzin siedmiu zmartych w okresie od 23 wrzesnia 2014 r. do 1 maja 2018 r.
os6b, co stanowi¢ miato dziatanie na szkode interesu publicznego oraz interesu
prywatnego zmartych.

W Swietle zgromadzonego w toku dotychczasowego $ledztwa materiatu
dowodowego oraz charakteru ,zachowan” jakie wedtug wnioskodawcy skfadajg sie
na czyn ciagty, ktérego popetnienie zamierza zarzuci¢ prokuratorowi I. M., Sad
Najwyzszy stwierdza, iz nie jest mozliwym zaakceptowanie wskazanej we wniosku
oskarzyciela koncepciji iz zachowania prokuratora I. M. opisane we wniosku nalezy
potraktowac jako czyn ciggly w rozumieniu art. 12 § 1 k.k. Art. 12 § 1 k.k. stanowi
wszak, iz za czyn ciagly uznaje sie: ,Dwa lub wiecej zachowan, podjetych w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru “(zaznaczenie
sgdu).

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ktére Sgd rozpoznajgcy
niniejszy wniosek w petni aprobuje ,Z gory powziety zamiar, w rozumieniu art. 12
k.k. musi by¢ interpretowany w Swietle art. 9 § 1 k.k., co oznacza, ze sprawca musi
sobie uswiadamia¢ w sposdb konkretny owe przyszte zachowania, ktére majg
stanowi¢ czyn ciagly, przynajmniej w tych elementach, ktére majg znaczenie dla
przyjecia realizacji znamion danego typu czynu” (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 maja 2014 r. sygn. akt IV KK 8/14, LEX nr 1471137).

— ,Przepis art. 12 k.k. dotyczy bowiem wyltgcznie tych sytuacji, w ktérych
sprawca uswiadamia sobie w sposob konkretny przyszte zachowania i zamierza je
wszystkie realizowaé przed przystgpieniem do dziatania albo co najmniej w chwili
podjecia pierwszego zachowania (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 listopada
2017 r. sygn. akt IV KK 182/17, LEX nr 2420333).

- ,konstrukcja czynu ciggtego znajduje zastosowanie wytgcznie do zachowan
objetych umysinoscia, a wiec popetnionych przez sprawce dziatajgcego z zamiarem
bezposrednim (dolus directus) lub z zamiarem wynikowym (dolus eventualis).

Zamiar sprawcy musi istnie¢ w ksztalcie obejmujgcym wszystkie zachowania
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sktadajgce sie na czyn ciggty albo przed przystgpieniem do dziatania, albo co
najmniej w chwili podjecia pierwszego zachowania sktadajgcego sie na ciag.

W przypadku czynu ciggtego sprawca realizuje bowiem przestepczy zamiar

w kolejnych odstonach, czy tez "na raty", jak to okresla uzasadnienie
projektu Kodeksu karnego. Innymi stowy "z goéry powziety zamiar" oznacza zamiar,
ktory juz w chwili jego powziecia odnosi sie do zindywidualizowanych, przynajmnie;j

w ogolnych zarysach zachowan oraz obejmuje wszystkie te zachowania,

ktére sktadajg sie na czyn ciggty (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9
marca 2006 r. V KK 271/05, LEX nr 181326).

W swietle zgromadzonego dotychczas materiatu dowodowego, nie sposbéb
zaakceptowaC stanowiska wnioskodawcy, iz prokurator |. M. odstepujgc od
przeprowadzenia ogledzin zwtok zmartych w dniach: 23 wrzesnia 2014 r. P. J., 6
pazdziernika 2014 r. B. S., 21 maja 2015 r. B. B., w dniu 27 lutego 2015r. R. R., 31
marca 2016 r. S. O., dniu 13 lutego 2018 r. T. M., 1 maja 2018 r. K. N.; dziatat w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, tj. obejmowat swoim zamiarem juz w chwili
realizacji w dniu 23 wrzesnia 2014 r. pierwszego z zachowan wskazanych we
wniosku prokuratora, zaniechania przeprowadzenia ogledzin i zarzagdzenia badan
sgdowo-lekarskich zwitok wyzej wymienionych pozostatych zmartych ktorzy
przeciez w dniu 23 wrzesnia 2014 r. zyli, i o ktérych istnieniu I. M. zapewne do
momentu poinformowania go o ich zgonie w ogole nie wiedziat.

W ocenie Sgdu Najwyzszego rozpoznajgcego przedmiotowy wniosek, jego
autor pomylit z gory powziety zamiar z serig ,takich samych” zamiardw.
Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, z ktérym Sad
w niniejszym sktadzie w petni sie zgadza, ze ,Nie spetnia kryteribw czynu ciggtego
przypadek, w ktorym poszczegdlne zachowania sprawcy nie zostaty objete jednym,
Z gory powzietym zamiarem, lecz zostaty dokonane z identycznym zamiarem, takim
samym w odniesieniu do kazdego zachowania, lecz nieistniejgcym z géry, a
pojawiajgcym sie sukcesywnie przy podejmowaniu kazdego kolejnego zachowania”
(Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1999 r. IV KKN 28/99, cytat za M.
Krolikowski i R. Zawtocki. Kodeks Karny - czesc¢ ogdlna. Tom |. Warszawa 2015, s.
342, nb. 28; podobnie uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2001 r. sygn.
akt | KZP 29/01, LEX nr 49486, w ktorej czytamy:
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,»Ciag przestepstw« okreslony w art. 91 k.k. charakteryzuje sie z kolei tym,

ze sktadajg sie nan powtarzajgce sie czyny zabronione (...) a kazdy z nich
zrealizowany jest w wyniku na nowo powzietego zamiaru przy wykorzystaniu kazdej
nadarzajgcej sie okazji”.

- .Nawet gdy wszystkie zachowania sprawcy zostaty zrealizowane z takim
samym zamiarem, ale nie byt on podjety z gory, to nie spetnia on kryteriow czynu
ciggtego” (Wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2013 r. sygn. WA 10/13,
LEX nr 1347915).

Sad Najwyzszy stwierdza réwniez, iz uwadze wnioskodawcy uszedt
zapewne ten fragment przepisu art. 12 § 1 in fine k.k., ktéry stanowi, ze: ,jezeli
przedmiotem zamachu jest dobro osobiste, warunkiem uznania wielosci zachowan
za jeden czyn zabroniony jest tozsamosc¢ pokrzywdzonego”. Z brzmienia tego
przepisu wynika jednoznacznie, iz kazde zachowanie skfadajgce sie na czyn ciagty,
ktérego przedmiotem zamachu byto dobro osobiste ,musi by¢ zatem skierowane
przeciwko dobru osobistemu tej samej osoby (oséb), innymi stowy, muszg one
godzi¢ w tozsamy podmiot” (M. Krolikowski, R. Zawtocki. Kodeks Karny. Komentarz
art. 1-31. Tom |, Warszawa 2015, s. 343 nb. 34).

Z tredci wniosku Naczelnika Wydziatu Spraw Wewnetrznych Prokuratury
Krajowej jednoznacznie wynika, ze w jego ocenie prokurator I. M. swoim
zaniechaniem przeprowadzenia ogledzin zwtok i zarzgdzenia ich badan sgdowo-
lekarskich, dziatat na szkode interesu prywatnego zmartych: P. J., B. B., S. O., T.
M., K. N.. Zgodnie ze stanowiskiem doktryny ,interes prywatny to interes jednostki
prywatnej, interes indywidualny” (ibidem str. 172 nb. 45).

Ow interes prywatny” w realiach niniejszej sprawy sprowadza sie do
konieczno$ci respektowania przez panstwo, a wiec jego funkcjonariuszy prawa do
ochrony zycia w znaczeniu proceduralnym rozumianego jako obowigzek organéw
panstwa przeprowadzenia rzetelnego postepowania przygotowawczego w sprawie
przestepczego spowodowania $mierci pokrzywdzonego (por. Konwencja o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci. Tom |. Komentarz. red. L. Garlicki.
Warszawa 2010. s.84-89 i cyt. tam orzecznictwo ETPC), a wiec jest on tozsamy

z dobrem osobistym w rozumieniu art. 38 Konstytucji RP (zob. red. P. Tuleja.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz. Warszawa 2019. nb. 2.2, str.
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133 i art.12 § 1 k.k., takim jak zycie ludzkie (zob. Kodeks karny - czes¢ ogdlna
Komentarz. Tom | red. W. Wrobel i A. Zoll. Warszawa 2016. str.237-238 nb. 31 i cyt.
tam orzecznictwo).

Konsekwentnie zatem kazde 2z zachowan sktadajgcych sie wedtug
wnioskodawcy na czyn ciggly . M. uznac nalezato za ewentualnie wymierzone w
dobra osobiste roznych osob (nie zmartych jak wskazano we wniosku, ale oséb, o
ktéorych mowa w art. 52 § 1 k.p.k.). Ta okolicznos¢ - brak ,tozsamosci
pokrzywdzonego” zachowaniami I. M. - wylgcza zatem mozliwos¢ potraktowania ich
jako elementéw tego samego czynu ciggtego w rozumieniu art. 12§ 1 k.k. (zob. M.
Dabrowska-Kardas i P. Kardas. Czyn ciggty i cigg przestepstw. Zakamycze 1999.
str.47-53 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 1977 sygn. IV KR
157/77 Lex 19344).

Ze wskazanych powyzej powodow Sad Najwyzszy uchwalit jak w sentenc;ji



