Sygn. akt | DO 43/19

POSTANOWIENIE

Dnia 21 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy:

w sktadzie: SSN Jacek Wygoda

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 22 sierpnia 2019 r., w W. wniosku sedziego
Sadu Najwyzszego Piotra Stawomira Niedzielaka z dnia 17 lipca 2019 r.

w przedmiocie wytgczenia go od udziatu w sprawie o sygn. | DO 43/19,

na podstawie, art. 41 § 1 k.p.k., art. 42 § 4 k.p.k. oraz art. 77 § 2 ustawy z dnia
8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U.2019.825 t.j)

postanawia:

whniosek uwzgledni¢ i wytgczy¢ sedziego Sgdu Najwyzszego Piotra

Stawomira Niedzielaka z udziatu w sprawie o sygn. | DO 43/19.

UZASADNIENIE

W dniu 24 czerwca 2019 r., zarzagdzeniem Przewodniczgcej Wydziatu Pierwszego
Izby Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego, sedzia Sgdu Najwyzszego Piotr Stawomir
Niedzielak zostat wyznaczony do sktadu orzekajgcego w sprawie o sygn. | DO
43/19, dotyczacej zazalenia sedziego Sgdu Rejonowego w K. J. S. z dnia 14 maja
2019 r. na uchwate Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w (...) z dnia
15 kwietnia 2019 r., w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie go do
odpowiedzialnosci karnej za przestepstwa z art. 267 § 3 k.k. oraz art. 267 § 4 k.k. i
art. 267 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

W dniu 17 lipca 2019 r. sedzia Sgdu Najwyzszego Piotr Stawomir Niedzielak

skierowat do Przewodniczgcej Wydziatu Pierwszego Izby Dyscyplinarnej wniosek



zawierajgcy zagdanie wytgczenia wnioskodawcy od udziatu w sprawie sygn. | DO
43/19. W swoim wniosku sedzia Piotr Stawomir Niedzielak wskazat, iz jego
obecnos$¢ w skfadzie orzekajgcym w sprawie sygn. | DO 43/19 ,mogtaby wywotac
uzasadniong watpliwosc”, co do jego bezstronnosci w tejze sprawie.

Uzasadniajgc swoOj wniosek sedzia Piotr Stawomir Niedzielak podniost,
iz: ,w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez Prokurature Okregowg
w P., na wniosek sedziego J. S. i w jego obecnosci bytem przestuchiwany w
charakterze swiadka na okolicznoS¢ petnienia przeze mnie czynnosci
administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci, w zwigzku z hipotezg o
bezprawnym wplywie sedziow petnigcych funkcje administracyjne w  ww.
Ministerstwie na prowadzone przeciwko sedziemu J. S. postepowanie
dyscyplinarne (albo karne — ktérego rodzaju dzis juz nie pamietam)”.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek sedziego Piotra Stawomira Niedzielaka jest zasadny i zastuguje
na uwzglednienie.

Wskazany przez sedziego Piotra Stawomira Niedzielaka fakt, jest
okolicznoscig, ktéra moze wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do jego
bezstronnosci w sprawie sygn. | DO 43/19. Ztozenie w nieodlegtej przesztosci przez
sedziego Piotra Stawomira Niedzielaka zeznah w charakterze $wiadka w
postepowaniu przygotowawczym, ktorego strong byt J. S., a dotyczgcym
rzekomego bezprawnego wptywu sedziow (w tym Piotra Stawomira Niedzielaka),
petnigcych funkcje administracyjne  w  Ministerstwie Sprawiedliwosci, na
prowadzone przeciwko sedziemu J. S. postepowanie dyscyplinarne albo dotyczgce
go postepowanie przygotowawcze, moze by¢ potraktowane jako podwazajgce
bezstronno$¢ sedziego Piotra Stawomira Niedzielaka w sprawie sygn. | DO 43/19.

Zgodnie ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego wyrazonym w postanowieniu
z dnia 17 stycznia 2018 r. sygn. Il KK 244/17, ktére Sad w niniejszym sktadzie
w petni aprobuje: ,oswiadczenie sedziego o istnieniu okolicznosci mogacych
wptyngé na jego bezstronno$¢ wymagang przez prawo i uzasadniajgcych obawe
co do mozliwosci obiektywnego orzekania w konkretnej sprawie, obliguje nie tylko
do wnikliwego rozwazenia przedstawionych przestanek tej inicjatywy,

ale w wypadku potwierdzenia ich rzeczywistego wystepowania, powinno - co do



zasady - prowadzi¢ do uwzglednienia wniosku sedziego o wytgczenie od udziatu
W rozpoznawaniu sprawy, zwtaszcza gdy w odbiorze zewnetrznym moze powstac
watpliwos¢ co do istnienia kierunkowego nastawienia sedziego do stron
procesowych lub uczestnikéw postepowania”.

Podobne stanowisko wyrazit takze Sad Apelacyjny w (...), ktory
w postanowieniu sygn. Il AKo (...) z dnia 28 sierpnia 2018 r., iz: ,oswiadczenie
sedziego o istnieniu okolicznosci moggcych wptyng¢ na jego bezstronnos¢
wymagang przez prawo i uzasadniajgcych obawe co do mozliwosci obiektywnego
orzekania w konkretnej sprawie, powinno w zasadzie prowadzi¢ do uwzglednienia
wniosku sedziego o wytagczenie od udziatu w rozpoznawaniu sprawy zwiaszcza,
gdy w odbiorze zewnetrznym moze powstaé¢ watpliwos¢ co do istnienia
kierunkowego nastawienia sedziego do stron procesowych lub uczestnikow
postepowania”.

Majgc zatem na uwadze powyzsze okoliczno$ci postanowiono jak

w sentenciji.



