Sygn. akt | DO 42/20

POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Tomczynski

po rozpoznaniu z urzedu kwestii dopuszczalnosci wglgdu sedziego B. M.
odpowiedzialnosci karnej sedzi B. M.

postanowit:

na podstawie art. 80 § 2g Prawa o ustroju sgdéw powszechnych

1. wyrazi¢ zgode B. M. na wglad do dokumentéw zebranych w
aktach zastepczych Izby Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego
podlegajgcych udostepnieniu zawierajgcych:

1) odpis umowy o dzieto nr (...) z 11 lutego 2013 r.;

2) odpis rachunku z 11 marca 2013 r. za wykonanie umowy o
dzieto nr (...) wystawionego przez B. M,;

3) odpis polecenia przelewu kwoty 4.280 zt na dobro rachunku
wskazanego przez B.M., a obcigzajgcego rachunek Sadu
Apelacyjnego w (...)

4) odpis wyroku Sgdu Rejonowego w K. z 19 kwietnia 2012 r.,
sygn. akt 1 K (...);

5) odpis wyroku Sadu Okregowego w K., Wydziat IV Karny
Odwotawczy z 10 pazdziernika 2012 r., sygn. akt IV K (...);

6) protokoty przestuchania podejrzanego A. P.

a) z 6 czerwca 2018 .,

b) z 8 czerwca 2018 r.,

d) z 28 lutego 2019 r.,

)
)
c) z 25 czerwca 2018 r.,
)
e) z 27 marca 2019r.,



f) z 3 stycznia 2020 r;

7) protokoty przestuchania podejrzanego M. B.:
a) z 28 lutego 2019 r.,

b) z 27 marca 2019 r.,

c) z 16 lipca 2019 r.;

8)

a) z 4 kwietnia 2018 r.,

b) z 23 sierpnia 2018 r.,

c) z 3 pazdziernika 2018 r.;

protokoty przestuchania swiadka M. K.:

9) protokot przestuchania $wiadka R. D. z 13 stycznia 2020 r.;
10) pismo Prezesa Zarzadu E. sp. z 0.0. z 4 stycznia 2018 r.

2. Odmowi¢ sedziemu wyrazenia zgody na wglad do pozostatych
dokumentow dotgczonych do wniosku, o ktorym mowa w komparyciji
niniejszego postanowienia.

UZASADNIENIE

M. R. — prokurator delegowany do Prokuratury Krajowej, w sprawie
o sygn. PK XIV Ds (...) , wniést o podjecie uchwaty w przedmiocie zezwolenia na
pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej B. M., sedzi Sgdu Okregowego w K. i dla
potrzeb postepowania zgromadzit i przekazat akta sprawy | DO (...).

Sktadajgc powyzszy wniosek prokurator wnioskodawca na podstawie art. 80
§ 2f Prawa o ustroju sgdow powszechnych zastrzegt, ze nie wyraza zgody na
udostepnianie cato$ci dokumentoéw zatgczonych do tego wniosku z uwagi na dobro
postepowania przygotowawczego.

W tej sytuacji konieczne stato sie wyznaczenie posiedzenia w sprawie
wglgdu sedziego do dokumentow w zwigzku z art. 80 § 2g PUSP.

Sad postanowit wyrazi¢ zgode na wglad do dokumentéw opisanych w pkt 1.
stanowigcych podstawe wniosku. Pozostate dokumenty zatgczone do wniosku
dotyczg catosci postepowania zwigzanego z Sgdem Apelacyjnym w (...), bgdz tez
stanowig dokumenty znane sedzi B. M. z uwagi na to, ze w sprawie tej orzekata.
Nie jest =zamiarem sadu dyscyplinarnego korzystanie w  procesie
orzekania z innych dokumentéw zatgczonych do wniosku prokuratora niz objetych
aktami zastepczymi.



Wglad do dokumentow znajdujgcych sie w aktach zastepczych
podlegajgcych udostepnieniu pozwala na ewentualne przygotowanie obrony przez
osobe objetg wnioskiem. Prawo do obrony nawet na etapie postepowania
immunitetowego sgd uwaza za podstawowe i istotniejsze od ochrony dokumentow
bedacych podstawg wniosku. Jednoczesnie sad dokonat selekcji pozostawiajgc w
aktach podlegajgcych udostepnieniu sedzi tylko dokumenty bezposrednio zwigzane
z zarzutem, ktére aliter muszg stac sie podstawg orzekania ad casum. Dokumenty
niekonieczne przy podejmowaniu decyzji sgd pozostawit w niejawnej czesci akt.

Zgoda wyrazona dla sedziego obejmuje takze jej obronce, jesli takie bedzie

ich zyczenie.

Z tych wzgledow Sad orzekt jak w sentenciji.



