Sygn. akt | DO 10/20

POSTANOWIENIE

Dnia 1 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 1 pazdziernika 2020 r.

w sprawie zgdania w trybie art. 42 § 1i 4 k.p.k.w zw. z art. 41 §1 k.p.k. w zw. z art.
128 u.s.p. SSR W. Z., SSR A, S. i SSR G. P. wylgczenia od rozpoznania
zazalenia wnioskodawcy P.D. i jego petnomocnika adw. A.B. na zarzadzenie
Prezesa Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w (...) z dnia 23 grudnia
2019 r., sygn. akt ASDo-(...) o odmowie przyjecia wniosku o wydanie uchwaty
zezwalajgcej na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sadu

Rejonowegow R. A.B.

na podstawie art. 128 u.s.p. w zw. z art. 42 § 4 kpk., art. 80 §2b u.s.p.
i art. 27 § 11 3 pkt 2b ustawy z 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U.
z 2019 r. poz. 825, 2020 r. poz. 190)

postanowit:

1) wylgczy¢ SSR W. Z.,, SSR A. S. i SSR G. P. od rozpoznania
zazalenia wnioskodawcy P.D.
i jego petnomocnika adw. A. B. na zarzadzenie Prezesa Sadu
Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w (...) z 23 grudnia 2019
r., sygn. akt ASDo (...) o odmowie przyjecia wniosku o wydanie
uchwaty zezwalajgcej na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej
sedziego Sgdu Rejonowegow R.—A. B.;

2) zazalenia wnioskodawcy P. D. i jego petnomocnika adw. A. B.
na zarzgdzenie Prezesa Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie
Apelacyjnym w (...) z 23 grudnia 2019 r., sygn. akt ASDo (...) o



odmowie przyjecia wniosku o wydanie uchwaty zezwalajgcej na
pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sgdu Rejonowego
w R. — A. B. — przekaza¢ do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu —

Izbie Dyscyplinarnej — Wydziatowi Pierwszemu.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z 23 grudnia 2019 r., sygn. akt ASDo (...) Prezes Sadu
Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w (...) odmodwit przyjecia wniosku o wydanie
uchwaty zezwalajgcej na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sadu
Rejonowego w R. — A. B. . Na powyzsze zarzgdzenie zazalenia ztozyli wnioskodawca i

petnomocnik wnioskodawcy — P. D. —adw. A. B. .

Zarzgdzeniami z 21 i 23 stycznia 2020 r. zazalenia w/w zostaly przyjete do

rozpoznania.

Do rozpoznania niniejszych zazaleh wyznaczeni zostali sedziowie SR W. Z. , SR
A.S. i SR G. P., ktoérzy ztozyli oswiadczenia o zgdaniu wylgczenia ich od rozpoznania
zazalenia wnioskodawcy P. D. i jego petnomocnika adw. A. B., wskazujgc, ze pracujg oni
w jednym sagdzie z sedzig objetym wnioskiem o zezwolenie na pociggniecie do
odpowiedzialno$ci karnej, jak rowniez sedziowie ci oraz sedzia SR A. B. petnig funkcje
sedziego orzekajgcego w Sadzie Dyscyplinarnym przy Sadzie Apelacyjnym w (...)
Okolicznosci powyzsze zdaniem zagdajgcych wytgczenia od rozpoznania sedzidw mogg
wywotac¢ uzasadniong watpliwos¢ co do zachowania standardu bezstronnos$ci przy ocenie
zasadnosci wniosku o zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego
AB..

Pismem z dnia 12 lutego 2020 r. Prezes Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie
Apelacyjnym w (...) przedtozyt Sgdowi Najwyzszemu — lzbie Dyscyplinarnej zgdania o
wytgczenia wyzej wymienionych sedzidow, wskazujgc rowniez na okolicznosci, z ktérych
wynikato, ze w Sadzie Dyscyplinarnym przy Sadzie Apelacyjnym w (...) brak jest
mozliwosci utworzenia sktadu orzekajgcego

w tej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:



Zadania sedziow SR W. Z. SR A. S. i SR G. P. od rozpoznania sg zasadne.
Podnoszone przez wskazanych sedziéw okolicznosci sg tego rodzaju, ze mogtyby wywotaé
uzasadniong watpliwos¢ co do ich bezstronnosSci przy rozpoznawaniu zazalenia
wnioskodawcy P. D. i jego petnomocnika adw. A. B. na zarzadzenie Prezesa Sadu
Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w (...) z 23 grudnia 2019 r., sygn. akt ASDo (...)
o odmowie przyjecia wniosku o wydanie uchwaly zezwalajgcej na pociggniecie do

odpowiedzialnosci karnej sedziego Sgdu Rejonowego w (...) — A. B. .

Ustawg natomiast z 20 grudnia 2019 r. o zmianie ustawy - Prawo
o ustroju sadow powszechnych, ustawy o Sadzie Najwyzszym oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z 2020 r. poz. 190, 568) nastgpita zmiana wiasciwosci saddéw
w sprawach z wnioskdw w przedmiocie rozpoznawania wnioskdw o zezwolenie na
pociaggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziéw, asesoréw sgadowych, prokuratorow i
asesoréw prokuratury, ktéra to ustawa weszta w zycie 14 lutego 2020 r. Zgodnie z trescig
obecnie obowigzujgcego przepisu art. 27 § 1 i 3 pkt 2b ustawy z 8 grudnia 2017 r. o
Sadzie Najwyzszym (Dz. U. z 2019 r. poz. 825, 2020 r. poz. 190) sgdem witasciwym do
rozpoznania w/w wnioskow w | instancji jest obecnie Sad Najwyzszy — Izba Dyscyplinarna,
Wydziat I. Z tresci natomiast przepisu art. 80 §2 b u. s. p. wynika, ze sagdem wtasciwym do
rozpoznania zazalenia na zarzgdzenie prezesa sgadu dyscyplinarnego odmawiajgcego
przyjecie wniosku o zezwolenie na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej jest

sad dyscyplinarny wtasciwy do rozpoznania wniosku.

Z tych tez wzgledow Sad Najwyzszy orzekajgcy w lzbie Dyscyplinarnej
w Wydziale Pierwszym jest wilasciwy do rozpoznania przedmiotowych zazaleh na
zarzadzenie Prezesa Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym
W (...) z dnia 23 grudnia 2019 .

Majgc powyzsze okolicznosci postanowiono jak w czesci dyspozytywnej

niniejszego postanowienia.



