Sygn. akt | DO 1/20

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Przestawski

w sprawie K. P. — prokuratora Prokuratury Rejonowej w W. , po rozpoznaniu w
Izbie Dyscyplinarnej na posiedzeniu niejawnym w dniu 13 lutego 2020 r. wniosku
SSN M.B. z dnia 6 lutego 2020 roku w przedmiocie wytgczenia jej ze sktadu
orzekajgcego

na podstawie art. 41 § 1 kpk w zw. z art. 171 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. -
Prawo o prokuraturze (tekst jedn. Dz. U. 2016 poz. 177)

postanowit

uwzgledni¢ wniosek SSN M.B. o wylaczenie od orzekania w
sprawie o sygn. akt 1 DO 1/20

UZASADNIENIE
Whnioskiem z dnia 6 lutego 2020 r. Sedzia Sgdu Najwyzszego — Izby Dyscyplinarnej

M.B. wniosta o wytagczenie jej od rozpoznania zazalenia na postanowienie Sgdu
Dyscyplinarnego przy Prokuratorze Generalnym z dnia 20 listopada 2019 r. w sprawie
zarejestrowanej w Izbie Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego pod sygn. | DO 1/20.

Sedzia M.B. wskazata jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg wytgczenie wieloletnig
znajomosé, réwniez na gruncie prywatnym z prokuratorem Prokuratury Regionalnej w [...].
—T. J., ktory byt osobg pomawiang o zachowania noszgce dziatania o cechach
bezprawnosci i jednoczesnie pismem z 6 kwietnia 2017 roku do Zastepcy Prokuratora
Generalnego wnidst o zainicjowanie postepowania stuzbowego w stosunku do
prokuratorow Stowarzyszenia L. , uznajgc sie zachowaniem tj.: opublikowaniem
komunikatu przez tychze prokuratoréw za pokrzywdzonego. Ponadto, SSN M.B. wskazata
na to, ze w zwigzku ze sformutowanym przez prokuratoréw nalezgcych do Stowarzyszenia
L., komunikatem, w przedmiocie ktorego toczy sie postepowanie w sprawie przeciwko K.
P. , wyrazata ona, w obecnosci innych prokuratoréw, wtasng opinie co do tresci ww.
komunikatu.



Sedzia M.B. uznata, ze majgc na uwadze wszystkie te argumenty, moze ona nie by¢
bezstronna przy rozpoznawaniu zazalenia na postanowienie Sgdu Dyscyplinarnego przy
Prokuratorze Generalnym z dnia 20 listopada 2019 r. w sprawie zarejestrowanej w Izbie
Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego pod sygn. | DO 1/20 i w zwigzku z tym wnosi o

wytaczenie jej od rozpoznawania tegoz zazalenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Relacje SSN M.B. z prokuratorem Prokuratury Regionalnej w [...]. — T. J. oraz fakt,
ze SSN M.B. wyrazita swojg opinie w przedmiocie tresci komunikatu w przedmiocie ktérego
toczy sie postepowanie w sprawie przeciwko K. P.

w obecnosci innych prokuratorow stanowig okolicznosci tego rodzaju, ze mogg one
wywotac uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci SSN M.B. przy rozpoznawaniu
zazalenia na postanowienie Sgdu Dyscyplinarnego przy Prokuratorze Generalnym z dnia
20 listopada 2019 r. w sprawie zarejestrowanej w Izbie Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego
pod sygn. | DO 1/20. Podkresli¢ przy tym nalezy, na co zwraca sie uwage w orzecznictwie
sgdowym, ze podstawe wylgczenia sedziego z danej sprawy moga stanowi¢ kontakty
sedziego z Suczestnikiem postepowania majgce nie tylko charakter osobisty, ale takze
zawodowy (por. post. SA w Krakowie z 24.4.2007 r., Il AKo 111/07, KZS 2007, Nr 4, poz.
32; post. SA w Krakowie z 18.12.1995 r., Il AKo 167/95, KZS 1995, Nr 12, poz. 18). Ad

casum zachodzg obie te relacje.

Wobec tego, iz w sprawie stwierdzono okolicznosci opisane w art. 41 § 1 k.p.k.

postanowiono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.



