Sygn. akt | DO 1/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

Protokolant Justyna Jarocka

w sprawie J. B. - sedziego Sgdu Rejonowego w K.

obwinionego 0 dopuszczenie sie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego
w art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
(Dz.U.2018.23 j.t. z pézn. zm.)

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 22 listopada 2018 r.

przedstawionego przez Sad Apelacyjny w [...] w trybie art. 42 § 4 kp.k.
w zw. z art. 128 u.s.p. wniosku obwinionego o wytgczenie od rozpoznania sprawy
sedziéw Sadu Apelacyjnego w [...]

na podstawie art. 128 u.s.p. w zw. z art. 42 § 4 k.p.k. i art. 110 §3 u.s.p.

w zw. z art. 110 §1 u.s.p. (w brzemieniu obowigzujgcym do 3 kwietnia 2018 r.)

postanowit:

1) wniosek w czesci dotyczgcej wytgczenia sedzidw Sadu
Apelacyjnego w [...]: P. A.,, B. K. i B. L. przekaza¢ do rozpoznania
wedtug wtasciwosci Sgdowi Apelacyjnemu w [...];

2) w pozostatym zakresie wniosek pozostawi¢ bez rozpoznania.



UZASADNIENIE

Obwiniony o dokonanie przewinienia stuzbowego z art. 107 § 1 u.s.p. J. B.
sedzia Sadu Rejonowego w K. w dniu 9 marca 2018 r. ztozyt do akt sprawy
dyscyplinarnej wniosek o wytgczenie od rozpoznania jego sprawy, sedziow: P. A.,
B. K. i B. L. oraz pozostatych sedziéw Sgadu Apelacyjnego w [...]. Jak wskazat
wnioskodawca nazwiska sedziow znalazt na stronie internetowej tegoz Sadu.
Obwiniony sedzia uzasadniajgc wniosek podniost, ze kilku sedziow Sadu
Apelacyjnego w [...] podejmowato wobec niego czynnosci nadzorcze w toczgcym
sie postepowaniu o zniesienie wspotwtasnosci w sprawie o sygn. akt VI NS [...],
ktére nastepczo skutkowaty wszczeciem postepowania dyscyplinarnego i w
stosunku do tych sedziow — zdaniem wnioskodawcy — zaistniata przestanka
okreslona w art. 40 §1 pkt 4 k.p.k. Natomiast co do pozostatych sedziow Sadu
Apelacyjnego w [...] zachodzg zdaniem obwinionego sedziego przyczyny

wytgczenia wynikajgce z normy art. 41 §1 k.p.k.

Na skutek losowania sktadu orzekajgcego do rozpoznania sprawy sedziego
J. B., ktore odbyto sie w dniu 23 stycznia 2018 r., wyznaczony zostat sktad
orzekajgcy w osobach: SSA P. A.,, SSAB. K. i SSAB. L..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazacC, ze zgodnie z trescig przepisu
art. 122 pkt 9 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (Dz. U. z dnia
2 stycznia 2018 r. z p6zn. zm.) do postepowan dyscyplinarnych prowadzonych na
podstawie ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow powszechnych
(Dz.U.2018.23 j.t. z pdzn. zm.) stosuje sie przepisy dotychczasowe az do
zakonczenia postepowania wyjasniajgcego lub postepowania w instancji,
w ktorej sie toczy, a co za tym idzie réwniez przepis art. 110 §3
w zw. z art. 110 §1 pkt 1 w/w ustawy Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
w brzmieniu obowigzujgcym do 3 kwietnia 2018 r. Niewatpliwie pismo procesowe
inicjujgce postepowanie dyscyplinarne przed sgdem | instancji, jakim jest wniosek

0 rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej, zostat skierowany do Sgdu Apelacyjnego



w [...] przed 3 kwietnia 2018 r. tj. 2 stycznia 2018 r. W zwigzku z powyzszym w tym
konkretnym przypadku bedg miaty zastosowanie przepisy u.s.p. obowigzujgce
do podanej daty, t. do 3 kwietnia 2018 r., tym bardziej, ze przed Sadem
Apelacyjnym w [...] doszto juz do rozpoczecia rozprawy gtéwne;j.

Przechodzgc do meritum sprawy nalezy stwierdzi¢, ze nie powinien budzic¢
watpliwosci fakt, Zze karna ustawa procesowa - majgca w oparciu o przepis art. 128
u.s.p. odpowiednie in concreto zastosowanie - nie przewiduje wytgczenia sedziego
in abstracto, ale wigze wytgczenie sedziego ,z (jego) udziatem” w sprawie
(art. 40 § 1 k.p.k.). Stosujac wyktadnie jezykowg przepisy art. 40 Kk.p.k.
i art. 41 § 1 k.p.k. dotyczg wylgczenia sedziego (sedzibw) wyznaczonego
(wyznaczonych) do udziatu w sprawie. Stgd tez wniosek o wytgczenie sedziego
(sedziow) niewyznaczonego (niewyznaczonych) do udziatu w tej sprawie, a nawet
wszystkich pozostatych sedziow sgdu wiasciwego, aktualizuje sie i podlega
rozpoznaniu w sposob przewidziany w art. 42 § 4 k.p.k. tylko wtedy, gdy
wyznaczony sedzia zostat nastepnie wylgczony, a w jego miejsce wyznaczono

sedziego objetego tym wnioskiem.

Bezsporne jest, iz w sprawie niniejszej zostat juz wylosowany do jej
rozpoznania (personalnie powyzej wskazany) skfad orzekajgcy sposréd sedzidw
Sadu Apelacyjnego w [...]. Stagd tez przytoczone powyzej wzgledy procesowe
powodujg, ze 6w wniosek obwinionego moze by¢ w obecnej sytuacji rozpatrywany
tylko w zakresie tych sedziow, ktérzy zostali poprzez losowanie wyznaczeni do
rozpoznania jego sprawy. Wtasciwym jednak do jego rozpoznania jest - zgodnie
z trescig art. 42 § 4 zd. 1 k.p.k. — sad, przed ktérym toczy sie postepowanie, a wiec
Sad Apelacyjny w [...] (art. 110 §3 w zw. z art. 110 §1 pkt 1 ustawy Prawo

o ustroju sgdow powszechnych w brzmieniu obowigzujgcym do 3 kwietnia 2018 r.).

Biorgc powyzsze pod uwage nalezato przekazaC¢ wniosek — w czesci
dotyczgcej sedzidéw Sgdu Apelacyjnego: P. A., B. K. i B. L. do rozpoznania wedtug
wiasciwosci - Sgdowi Apelacyjnemu w [...]. W pozostatym za$ zakresie wniosek
pozostawi¢ bez rozpoznania. Dopiero - ewentualne - wyznaczenie tych

pozostatych, wskazanych w nim sedzidw do rozpoznania sprawy obwinionego



zaktualizuje potrzebe jego merytorycznej oceny takze w tej czesci, ale rowniez tylko

w trybie okreslonym w art. 42 § 4 zd. 1 k.p.k.

Z przytoczonych wzgledow postanowiono jak na wstepie.



