Sygn. akt | DI 7/21

POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Wygoda

protokolant: starszy sekretarz sgdowy Renata Szczegot

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 2 marca 2021 r., sprawy w przedmiocie
zastrzezenia co do mozliwosci udostepnienia sedziemu Sadu Rejonowego
w R. P. J. lub jego obroncy dokumentow dotgczonych do wniosku sygn. PK XIV Ds
(...) Naczelnika Wydziatu Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej o podjecie
uchwaty w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej
sedziego Sgdu Rejonowego w R. P. J.,

dziatajgc na podstawie, art. 128 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju
sgdéw powszechnych (Dz.U.2020.2072 t.j. ze zm.; dalej: Prawo o ustroju sgdéw

powszechnych) w zw. z art. 17 § 1 pkt 8 k.p.k.,

postanowit:

postepowanie w wyzej wymienionej sprawie umorzy¢, wobec
ustalenia, iz P. J. z dniem 3 grudnia 2020 r. zaprzestat petnienia
funkcji sedziego, a zatem aktualnie, nie podlega orzecznictwu sgdow
dyscyplinarnych w zakresie dotyczgcym wyrazenia zgody na
pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej tym samym i w
zakresie w jakim sady te orzekajg w przedmiocie utrzymania
zastrzezenia prokuratora, co do mozliwosci udostepnienia sedziemu
wgladu do dotgczonych do wniosku o uchylenie immunitetu

sedziowskiego materiatow.



UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 21 maja 2019 r.,, Naczelnik Wydziatlu Spraw
Wewnetrznych Prokuratury Krajowej wystgpit do Sgdu Apelacyjnego w (...) o
zezwolenie na pociggniecie sedziego Sgdu Rejonowego w R. P. J. do
odpowiedzialnosci karnej za czyn z art. 231 § 1 k.k. Jednoczesnie we wniosku tym,
na podstawie art. 80 § 2f Prawa o ustroju sgdow powszechnych, ziozyt
zastrzezenie, ze dokumenty zatgczone do wniosku nie mogg zosta¢ udostepnione
sedziemu P. J., ani tez ewentualnie ustanowionemu jego obronhcy, z uwagi na
dobro postepowania przygotowawczego.

Sad Apelacyjny w (...) w dniu 4 grudnia 2020 r. wydat postanowienie o
przekazaniu sprawy, zgodnie z wtasciwoscig rzeczowg, Sadowi Najwyzszemu —
Izbie Dyscyplinarnej, nastepnie zas za pismem z dnia 8 stycznia 2021 r. przekazat
tut. 1zbie wniosek sygn. PK XIV (...) wraz z zatgczonymi do tegoz wniosku aktami
(k. 3).

W dniu 9 lutego 2021 r. do Sadu Najwyzszego Izby Dyscyplinarnej wptyneto
pismo obroncy P. J. informujgce iz P. J. nie jest juz sedzig oraz zawierajgce
zaswiadczenie Okregowej Rady Adwokackiej w [...]., o wpisie P. J. na liste
adwokatow Izby Adwokackiej w [...]., dokonanym na mocy uchwaty ww. Rady
Adwokackiej z dnia 20 lutego 2020 r. nr (...) (k. 48-49 akt sygn. | DI 7/21).

W oparciu o wskazane wyzej pismo obroncy, Sgd Najwyzszy zwrécit sie do
Krajowej Rady Sgdownictwa i Ministra Sprawiedliwosci o potwierdzenie nadestanej
przez obronce informacji o zrzeczeniu sie przez P. J. funkcji sedziego.

Z odpowiedzi uzyskanych z Krajowej Rady Sadownictwa i od Ministra
Sprawiedliwosci wynika, iz stosunek stuzbowy P. J. jako sedziego ,ustat z koricem
dnia 3 grudnia 2020 r.” (k. 84, 88-89 akt sygn. | DI 7/21).

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Postepowanie w przedmiocie utrzymania zgtoszonego przez prokuratora
zastrzezenia wglagdu do dokumentéw, o ktérym mowa w art. 80 § 2f Prawa o ustroju
sgddéw powszechnych, jest elementem postepowania zasadniczego dotyczgcego

rozpoznania przez sad dyscyplinarny wniosku o zezwolenie na pociggniecie



sedziego do odpowiedzialnosci karnej (zwanego dalej wnioskiem), kierowanego
w oparciu o art. 80 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych.

Strong postepowania sgdowego w przedmiocie wyrazenia zgody na
pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego (oprécz oskarzyciela-
wnioskodawcy), a tym samym strong procedury rozstrzygajgcej o utrzymaniu
zastrzezenia prokuratora dotyczgcego dostepu do dotgczonych do wniosku
materiatdw musi by¢ sedzia, w odniesieniu do ktérego skierowano taki wniosek.

Immunitet sedziowski i zwigzana z nim gwarancja braku mozliwosci
pociggniecia sedziego do odpowiedzialnosci karnej bez uprzedniej zgody sadu
dyscyplinarnego, zgodnie z konstytucjg i ustawg Prawo o ustroju sadéw
powszechnych, obejmuje osoby petnigce urzad sedziego oraz sedziéw
przeniesionych w stan spoczynku. Sgad Najwyzszy przypomina, iz zgodnie
utrwalonym orzecznictwem: ,Zgodnie z treScig art. 68 § 1 Prawa o ustroju sgdow
powszechnych z 2001 r. stosunek stuzbowy sedziego rozwigzuje sie z mocy prawa,
Jjezeli sedzia zrzekt sie urzedu. Wowczas, z datg ustania stosunku stuzbowego
nie chroni go juz immunitet procesowy, a zatem brak jest formalnoprawnej
przeszkody do wszczecia i prowadzenia postepowania karnego przeciwko takiej
osobie.” (Uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2006 r. sygn. SNO 64/05,
Lex nr: 470199, podobnie: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca
2012 r. | KZP 7/12 Lex nr: 1166448 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
17 grudnia 2019 r. sygn. | DO 57/19, LEX nr: 2978003)

Whniosek prokuratora dotyczgcy wyrazenia zgody na pociggniecie sedziego
P. J. do odpowiedzialnosci karnej, oraz zawarte w nim prokuratorskie zastrzezenie
dostepu sedziego P. J. do dotgczonych do wyzej wymienionego wniosku
dokumentow, ktorego zasadno$¢ rozpoznawana jest w niniejszym postepowaniu, z
dniem rozwigzania stosunku stuzbowego z sedzig P. J., staty sie bezprzedmiotowe,
bowiem P. J. skutecznie zrzekajgc sie urzedu sedziego przestat pozostawac pod
ochrong immunitetu sedziowskiego, a zatem tez przestat podlegaC orzecznictwu
sgdéw dyscyplinarnych w zakresie w jakim sady te rozstrzygajg w przedmiocie
zezwolenia na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej, o ktérym mowa
w art. 80 ustawy Prawo o ustroju sgdéow powszechnych i w zakresie w jakim sady,

w przedmiocie utrzymania wskazanego powyzej zastrzezenia prokuratora.



Sad Najwyzszy przypomina, iz: ,,W postepowaniu toczgcym sie przed sgdem
dyscyplinarnym w przedmiocie wyrazenia zgody na pociggniecie sedziego do
odpowiedzialno$ci karnej lub na jego tymczasowe aresztowanie odpowiednie
zastosowanie majg przepisy o postepowaniu dyscyplinarnym, zawarte w ustawie
z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (...), za$ w zakresie
nimi nieuregulowanym, koniecznym d/a zachowania funkcjonalnosci i standardow
rzetelnego procesu, przepisy Kodeksu postepowania karnego” (Uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 27 maja 2009 r. sygn. | KZP 5/09, LEX nr 493998).

Akceptujgc w petni wyrazone w przywotanej powyzej uchwale stanowisko
Sadu Najwyzszego , Sad orzekajgcy w niniejszej sprawie, wobec rezygnaciji P. J. z
urzedu sedziowskiego, zobligowany jest przedmiotowe postepowanie umorzy¢ z
uwagi na ustanie podlegtosci P. J. sgdowi dyscyplinarnemu w zakresie dotyczgcym
utrzymania przez sad zastrzezenia prokuratora, co do dostepu sedziego do
dokumentow dotgczonych do wniosku o uchylenie immunitetu sedziowskiego , co w
przedmiotowej sprawie potraktowane by¢ musi mutatis mutandis jako negatywna

przestanka procesowa okreslona w art. 17 § 1 pkt 8 k.p.k.



