Sygn. akt | DI 4/22

POSTANOWIENIE

Dnia 2 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Wygoda

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 2 lutego 2022 r., oswiadczenia sedziego
Sadu Najwyzszego Jarostawa Dusia, wskazujgcego na okolicznos¢ mogaca
wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do jego bezstronnosci w sprawie sygn.
| DI 4/22, w trybie art. 41 § 1 k.p.k.

na podstawie art. 42 § 4 k.p.k.,

postanowit:

nie wylgczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego Jarostawa Dusia od
udzialu w sprawie sygn. | DI 4/22 Izby Dyscyplinarnej Sadu

Najwyzszego.
UZASADNIENIE

W dniu 25 stycznia 2022 r. Prezes Sadu Najwyzszego kierujgcy pracg lzby
Dyscyplinarnej wydat zarzadzenie o wyznaczeniu jednoosobowego skfadu
sedziowskiego — w osobie sedziego Sadu Najwyzszego Jarostawa Dusia, do
rozpoznania sprawy sygn. | DI 4/22, zainicjowanej wnioskiem Prokuratury
Okregowej w S. sygn. PO | Ds [...] z dnia 10 grudnia 2021 r., o wydanie uchwaty
zezwalajgcej na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej prokuratora Prokuratury
Krajowej J. G..

W dniu 27 stycznia 2022 r. sedzia Sadu Najwyzszego Jarostaw Dus ztozyt
do akt sprawy oswiadczenie, w ktorym przedstawit istnienie okolicznosci, tego
rodzaju, iz mogtyby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do jego bezstronnosci w
sprawie sygn. | DI 4/22. Sedzia Sgdu Najwyzszego w swoim oswiadczeniu wskazat,

iz: ,od marca do maja 2016 r. wykonywat obowigzki stuzbowe w Biurze [...] PK,



dyrektorem ww. Biura byt wéwczas prokurator J. G.”. Ponadto, sedzia Jarostaw Dus
wskazat, iz relacje z prokuratorem J. G., ktérego dotyczy ww. wniosek Prokuratury
Okregowej w S. rozpoznawany w postepowaniu sygn. | DI 4/22, miaty wytgcznie
charakter stuzbowy (k.10). W przedmiotowym oswiadczeniu, sedzia Jarostaw Dus,

nie zamiescit jednak zgdania o wytgczenie go od udziatu w sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Sad Najwyzszy przypomina, iz instytucja wytgczenia sedziego zawarta w art.
41 § 1 k.p.k. dotyczy sytuacji, w ktorych zaistniaty okolicznosci tego rodzaju, ze
mogtyby wywotac uzasadniong watpliwos¢ co do jego bezstronnosci w sprawie.

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego: ,Watpliwos¢é co do
bezstronnosci sedziego musi mieC charakter obiektywny, uzasadniony
okolicznosciami konkretnego stanu faktycznego. Musi zachodzi¢ zewnetrzne,
uzasadnione przekonanie, ze bezstronnos¢ sedziego w danej sprawie jest watpliwa
czy zagrozona (postanowienie Sadu Najwyzszego z 5 stycznia 2021 r., sygn. akt. |
DO 61/20, Lex 3169319, wyrok Sgdu Najwyzszego z 17 pazdziernika 2013 r. sygn.
akt IV KK182/13, Lex 1388231), ,Watpliwos¢é co do bezstronnosci sedziego musi
istnieC obiektywnie (...) a nie byC tylko subiektywnym przekonaniem okreslonej
osoby” (postanowienie Sagdu Najwyzszego z 11 stycznia 2012 r., sygn. akt. Il KK
214/11 Lex 1135690). Oznacza to, ze sad rozpoznajgcy oswiadczenie sedziego
zobowigzany jest zbadaC czy przywotane okolicznosci wskazujg na trwate
powigzanie sedziego z ktorgs ze stron postepowania lub jej petnomocnikiem typu
przyjazn, wrogos¢, zbiezno$¢ lub rozbiezno$¢ intereséw (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 25 lutego 2012 r., sygn. akt. Ill KK 351/14, Lex 1665591, zob.
réwniez postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 lipca 1972 r., sygn. akt | KR 12/72
Lex 16701, zob. rowniez T. Grzegorczyk. Kodeks postepowania karnego oraz
ustawa o swiadku koronnym. Komentarz. Warszawa 2008. s. 182, nb. 2; Kodeks
postepowania karnego — komentarz, pod. red. D. Swieckiego. Tom |, Warszawa
2017. s. 41. nb. 3).

Sad Najwyzszy rozpoznajgcy ww. o$wiadczenie sedziego Sadu

Najwyzszego Jarostawa Dusia aprobuje poglad utrwalony zaréwno w orzecznictwie



jak i w doktrynie, iz: ,nie moze jednak bycC tu uznana za powdd wytgczenia zwykta
znajomos¢ miedzy sedzig i oskarzonym lub pokrzywdzonym czy inng strong,
wynikajgca jedynie z fakty wspdétistnienia (bytowania, Zzycia) w okreslonym
srodowisku czy miejscowosci, bez nawigzywania (istnienia) blizszych wiezow,
ktorych charakter mogtby uzasadnia¢ watpliwosc¢ co do bezstronnosci sedziego” (T.
Grzegorczyk. Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o swiadku koronnym.
Komentarz. Warszawa 2008. s. 182-183. nb. 2;)

Wskazane przez sedziego Sgdu Najwyzszego Jarostawa Dusia okolicznoSci
dot. jego zaledwie kilkumiesiecznych relacji stuzbowych, zakornczonych ponad 5 lat
temu, z jedng ze stron postepowania, uznac¢ nalezy za niestwarzajgcg watpliwosci
co do jego bezstronnosci w sprawie sygn. | DI 4/22 Izby Dyscyplinarnej Sadu
Najwyzszego, a zatem Sad Najwyzszy rozpoznajacy niniejsze oswiadczenie,
postanowit o niewytgczeniu sedziego Sadu Najwyzszego Jarostawa Dusia od
udziatu ww. sprawie.

Z tych tez powodow Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.



