Sygn. akt | DI 30/21

POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Tomczynski

w zwigzku z rozpoznaniem wniosku o zezwolenie na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej A.K., sedziego Sgdu Rejonowego w W.,

postanowit:

na podstawie art. 81a § 2 kpk w zw. z art. 185a § 1 i 2 kpk:
wyznaczy¢ adw. W. Z. (ul. (...), W.) obrohcg z urzedu sedziego A.
K. w sprawie | DI 30/21.

UZASADNIENIE

W dniu 10 lutego 2021 r. B. D., reprezentujgca jako przedstawiciel ustawowy
pokrzywdzong corke L. D., wniosta o podjecie uchwaty zezwalajgcej na
pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej A.K., sedziego Sgdu Rejonowego w W.,
dotaczajgc do wniosku dowody popetnienia przez sedzie przestepstwa z art. 157 §
3 kk.

Po zapoznaniu sie z aktami sprawy | DI 30/21 sad stwierdzit potrzebe
przestuchania pokrzywdzonej L. D., ktéra nie ukohczyta lat 15, a ktorej zeznania
mogg mie¢ istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy poprzez wskazanie
okolicznosci zdarzenia prowadzgcego do pokrzywdzenia. Zgodnie z art. 185a § 2
kpk sad przestuchujgc takiego $wiadka obligatoryjnie dokonuje takiej czynnosci na
posiedzeniu z udziatem biegtego psychologa i obroincy oskarzonego. Z przepisu
tego wynika, ze przy przestuchaniu matoletniej obecnos¢ obroncy jest obligatoryjna.
Ustanowienie obroncy w chwili obroncy w chwili obecnej niezaleznie od mozliwosci
ustanowienia obroncy z wyboru zapewni sprawne wykonanie czynnos$ci procesowe;.
Po dokonaniu czynnosci sgd podejmie dalsze decyzje do utrzymania obrony z

urzedu.



Z tych wzgledow Sad orzekt jak w sentencji.



