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POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie sedziego Sgdu Najwyzszego A. S.
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 23 lutego 2022 roku
w przedmiocie oswiadczenia sedziego Sgdu Najwyzszego Adama Rocha z dnia 27

pazdziernika 2022r.
na podstawie art. 42 § 14 k.p.k.

postanowit:

odméwié¢ wylaczenia sedziego Sadu Najwyzszego Adama
Rocha od udziatlu w sprawie sedziego Sadu Najwyzszego A. S. w
przedmiocie podjecia uchwaly o zezwolenie na pociagniecie

sedziego do odpowiedzialnosci karnej (sygn. akt | DI 21/21)

UZASADNIENIE

Na mocy zarzgdzenia z dnia 17 marca 2021r., w sprawie o sygn. akt | DI
21/21, Sedzia Sadu Najwyzszego Adam Roch zostat wyznaczony do sktadu
orzekajgcego w sprawie sedziego Sgdu Najwyzszego A.S. w przedmiocie podjecia

uchwaty o zezwolenie na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej.

SSN Adam Roch w pisemnym oswiadczeniu z dnia 27 pazdziernika 2022r.
poinformowat Prezesa Sgdu Najwyzszego kierujgcego pracg lzby Dyscyplinarnej o
przyczynach swojego powstrzymania sie od orzekania w sprawach dotyczgcych
wyrazenia zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziow Sadu
Najwyzszego oraz sgdéw powszechnych — w tym rowniez w niniejszej sprawie,
dotyczacej SSN A. S.



Zarzgdzeniem z dnia 9 lutego 2022r. Prezes Sgdu Najwyzszego kierujgcy
pracg lzby Dyscyplinarnej zakwalifikowat pismo SSN Adama Rocha z dnia 27

pazdziernika 2021r. jako wniosek 0 jego wytgczenie od rozpoznania sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje

Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 41 § 1 k.p.k. sedzia ulega wytgczeniu,
jezeli istnieje okolicznos¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ uzasadniong
watpliwos¢, co do jego bezstronnosci w danej sprawie. Pojecie bezstronnosci, o
ktérej mowa w art. 41 k.p.k., obejmuje zaréwno subiektywne poczucie sedziego, jak
tez odbior zewnetrzny, oparty na zobiektywizowanych przestankach, wyrazany
przez odwotanie sie do oceny przecietnego, rozsgdnie rozumujgcego obserwatora
procesu. Przestanka wylgczenia sedziego na podstawie powyzszego przepisu
wystepuje wiec wowczas, gdy przecietny odbiorca nie moze by¢ przekonany o tym,
ze charakter zaistniatych w sprawie okolicznosci nie bedzie rzutowat w zadnym

stopniu na bezstronne osgdzenie sprawy.

Natomiast art. 40 § 1 k.p.k. zawiera przestanki wytgczenia sedziego od

udziatu w rozpoznawaniu sprawy z mocy prawa.

Z pisma SSN Adama Rocha z dnia 27 pazdziernika 2021r. nie wynikajg
zadne okoliczno$ci, ktore powodowatyby jego wylgczenie, na podstawie
powotanych wyzej przepisow kodeksu postepowania karnego, ze sktadu sgdu
rozpoznajgcego wniosek w sprawie podjecia uchwaty o zezwolenie na pociggniecie
sedziego Sgdu Najwyzszego A. S. do odpowiedzialnosci karne;j.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono wiec jak w sentencji



