Sygn. akt | DI 20/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Wygoda (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Bednarek
SSN Jarostaw Dus

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 13 wrzesnia 2021 r. pisma obrorncéw SSN
M. P. z dnia 9 lipca 2021 r. zatytutowanego ,wniosek o nieuwzglednienie wniosku
prokuratora del. do Prokuratury Krajowej o podjecie uchwaty w przedmiocie
zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej SSN M. P.” — w czesci
zawierajgcej wniosek o wytgczenie SSN Jacka Wygody ;

na podstawie art. 26 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym
(Dz.U.2021.154 t.}.),

postanowit

przekazaC ww. wniosek, w zakresie w jakim odnosi sie do
wytgczenia SSN Jacka Wygody, Prezesowi Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych, celem nadania mu dalszego

biegu.

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 15 marca 2021 r., prokurator z Wydziatu Spraw
Wewnetrznych Prokuratury Krajowej (dalej: prokurator), wystgpit do Sadu
Najwyzszego Izby Dyscyplinarnej, o podjecie uchwaty w przedmiocie zezwolenia na
pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sgadu Najwyzszego — M. P., za
przestepstwo z art. 231 § 3 k.k. (k.13)



Zarzgdzeniem Prezesa Sadu Najwyzszego kierujgcego Pracg Izby
Dyscyplinarnej z dnia 16 marca 2021 r. sprawa dotyczgca ww. wniosku prokuratora
wpisana zostata do repertorium Izby Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego pod sygn.
| DI 20/21 (k.1), zas zarzgdzeniem z dnia 17 marca 2021 r. do jej rozpoznania
wyznaczono sad w sktadzie: SSN Jacek Wygoda, SSN, Matgorzata Bednarek,
SSN Jarostaw Dus (k.14).

W dniu 9 lipca 2021 r. do Izby Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego wptyneto
pismo obroncéw SSN M. P. - adw. J. D. i adw. M. Z. zatytulowane ,wniosek o
nieuwzglednienie wniosku prokuratora del. do Prokuratury Krajowej o podjecie
uchwaty w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej
SSN M. P.”, w ktérym to piSmie ww. obrohcy zawarli m.in. wniosek o wytgcznie
SSN Jacka Wygody (akta sygn. | DI 20/21, k. 104v). Uzasadniajgc wywiedziony
przez siebie wniosek o wytgczenie sedziego, ww. obroncy wskazali m.in., iz:
,powazne watpliwosci budzi (...) status Pana Jacka Wygody oraz wszystkich
pozostatych o0s6b powotanych do orzekania w Izbie Dyscyplinarnej Sadu
Najwyzszego jak réwniez samej lzby”. W dalszej czesci uzasadnienia wniosku o
wytagczenie sedziego obroncy stwierdzili, ze: ,nowoutworzona od podstaw Izba
Dyscyplinarna, w ktérej majg orzeka¢ wytgczenie osoby wybrane przez organ
krajowy, ktéry z uwagi na ustrojowy model jego uksztattowania oraz sposéb
dziatania nie daje rekojmi niezaleznosci od wtadzy ustawodawczej i wykonawczej —
nie jest niezaleznym i niezawistym sgdem w rozumieniu prawa Unii Europejskiej, a
tym samym pozostawienie tej Izbie rozstrzygniecia w sprawie skutkowac bedzie

pozbawieniem strony prawa do bezstronnego sadu (...)” (k. 110).
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Pismo obroncéw SSN M. P. z dnia 9 lipca 2021 r. zatytutowane ,wniosek o
nieuwzglednienie wniosku prokuratora del. do Prokuratury Krajowej o podjecie
uchwaty w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej
SSN M. P.”, w punkcie 3. zawiera wniosek 0 wylgczenie czionka sktadu Izby

Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego — SSN Jacka Wygody.

Sad Najwyzszy rozpoznajgcy sprawe sygn. | DI 20/21, analizujgc tres¢ ww.

pisma w zakresie odnoszgcym sie do wylgczenia SSN Jacka Wygody zauwaza, iz



zawarte uzasadnieniu sformutowanie: ,nowoutworzona od podstaw Izba
Dyscyplinarna, w ktérej majg orzekaC wytgczenie osoby wybrane przez organ
krajowy, ktéry z uwagi na ustrojowy model jego uksztattowania oraz sposéb
dziatania nie daje rekojmi niezaleznosci od wiadzy ustawodawczej i wykonawczej —
nie jest niezaleznym i niezawistym sgdem w rozumieniu prawa Unii Europejskiej, a
tym samym pozostawienie tej Izbie rozstrzygniecia w sprawie skutkowacC bedzie
pozbawieniem strony prawa do bezstronnego sadu (...)", jest w istocie zarzuceniem
sgdowi rozpoznajgcemu sprawe braku niezaleznosci, jak rowniez zarzuceniem
sedziemu braku niezawistosci.

W ocenie Sgdu Najwyzszego przytoczona powyzej argumentacja obroncow
odnoszgca sie do kwestii wytgczenia SSN Jacka Wygody wypetnia przestanki o
ktérych mowa w art. 26 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym
(Dz.U.2021.154 t.j.), a wiec zawiera: ,zarzut braku niezaleznosci sgdu lub braku
niezawistosci sedziego”, co zgodnie z tymze artykutem powoduje po stronie Sgdu
rozpoznajgcego sprawe koniecznos¢ przekazania wniosku obroncow SSN M. P. o
wylgczenie SSN Jacka Wygody Prezesowi Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych Sadu Najwyzszego .

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji.



