Sygn. akt | DI 18/21

POSTANOWIENIE

Dnia 22 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Dyscyplinarnej w dniu
22 kwietnia 2021 roku wnioskéw dowodowych obroncéw sedziego Sadu
Okregowegow W. - I. T.

dziatajgc na podst. art. 170 § 1 pkt. 2, 3i 5 k.p.k.

postanowit:

nie uwzgledni¢ wnioskow dowodowych obroncow ztozonych w
czasie posiedzenia w dniu 21 kwietnia 2021 roku oraz pisemnie w
dniu 22 kwietnia 2021 roku:

1. o otwarcie lub odtworzenie dowoddéw wskazanych w tresci
wniosku o zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie sedziego (linki
do stron internetowych zawarte na stronach 4, 5, 6 i 7 wniosku
prokuratora);

2. 0 zwrdcenie sie do Prokuratury Krajowej o wydanie dokumentu
w postaci ,Ksiegi wejs¢ i wyjs¢” albo innego analogicznego rejestru
osob wchodzgcych i opuszczajgcych budynek Prokuratury Krajowej
przy ul. [...] w W. w dniach 20 stycznia 2021 roku, 10 lutego 2021 roku
i 12 marca 2021 roku, a nastepnie dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z tego dokumentu,

3. o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z materiatow
prasowych znajdujgcych sie na zatgczonych ptytach CD;

4. o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznah swiadka
P.K.;



5. o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka
M. M.

UZASADNIENIE
Whioskiem z dnia 15 marca 2021 roku, sygn. akt PK XIV Ds [...], prokurator

z Prokuratury Krajowej wnidst o podjecie uchwaly w przedmiocie zezwolenia
na zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie sedziego Sgdu Okregowego w W. -
I.T. celem ogtoszenia mu postanowienia o0 przedstawieniu zarzutow
o przestepstwo z art. 241 § 1 k.k. i przestuchania w charakterze podejrzanego.
Do wniosku zatgczono akta zawierajgce materiaty majgce stanowi¢ podstawe jego
dowodowa.

Na posiedzeniu w dniu 21 kwietnia 2021 roku oraz pisemnie w dniu

22 kwietnia 2021 roku obroncy ztozyli szereg wnioskow dowodowych.

Dokonujac ich oceny, Sad Najwyzszy stwierdzit co nastepuje.

Pierwszy wniosek zmierza do wykazania czy sedzia |. T. stawit sie
na wezwania i czy ewentualnie usprawiedliwit swojg nieobecnosc, przy czym
obroncy wskazujg, ze obowigzkiem sgdu immunitetowego jest przeprowadzenie
na posiedzeniu wszystkich dowodéw wskazywanych przez prokuratora we wniosku.
Whniosek dowodowy nie jest zasadny. Ot6z po pierwsze wskaza¢ nalezy, iz
faktycznym dowodem w sprawie nie sg materiaty zamieszczone pod wskazanymi
linkami internetowymi, a protokoty ogledzin tychze, zawarte w aktach sprawy.
Niewiedza obroncow dotyczgca zawartosci akt sprawy, pomimo udzielonej przez
Sad Najwyzszy w dniu 22 marca 2021 roku zgody na zapoznanie sie z nimi,
nie moze skutkowac¢ przeprowadzaniem przez sad na posiedzeniu dowoddéw
znajdujgcych sie w aktach. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze podstawe faktyczng
uchwaty immunitetowej stanowig dowody zatgczone do wniosku, ktére
na posiedzeniu uznaje sie za ujawnione bez odczytania. Dowoddéw na posiedzeniu
nie przeprowadza sg w sposob odpowiadajgcy regutom rozprawy (por. J. Skorupka
(w:) P. Hofmanski (red.), P. Wilihski (red. nauk.), System Prawa Karnego
Procesowego. Tom ll..., str. 1171). W postepowaniu immunitetowym sad

dyscyplinarny nie ma tez obowigzku gromadzenia dodatkowych dowoddw,



a jedynie powinien oceni¢ dowody przedstawione wraz z wnioskiem o zezwolenie
na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej (tak chwata SN z dn.
29 kwietnia 2014 r., SNO 10/14, LEX nr 1467134; uchwata SN z dn. 23 listopada
2017 r., SNO 49/17, OSNKW 2018, nr 2, poz. 19). Ztozony wniosek uznano zatem
za zamierzajgcy w sposob oczywisty do przediuzenia postepowania, tym bardziej

ze mogt i powinien by¢ ztozony przed posiedzeniem.

Drugi wniosek obrony miat doprowadzi¢ do ujawnienia czy w dniach 20
stycznia 2021 roku, 10 lutego 2021 roku oraz 12 marca 2021 roku sedzia I|. T.
wchodzit do budynku Prokuratury Krajowej przy ul. [...] w W.. Wniosek ten nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, nalezy go oceni¢ jako zmierzajgcy w sposob
oczywisty do przedituzenia postepowania. Kwestia wejscia do budynku prokuratury

jest wszak dla rozpoznawanej sprawy obojetna.

Kolejny wniosek zmierzat do ustalenia czy sedzia |. T. usprawiedliwiat swojg
nieobecnos¢ w prokuraturze w dniach 20 stycznia 2021 roku, 10 lutego 2021 roku
oraz 12 marca 2021 roku, a jesli tak to jakie usprawiedliwienie prezentowat.
Whiosek ten jest nieprzydatny do stwierdzenia danej okolicznosci. Jest oczywiste,
ze niestawiennictwo na wezwanie mozna usprawiedliwi¢, ale nalezy uczyni¢ to
przekazujgc stosowng informacje organowi procesowemu, a nie prasie. Zatgczone
materiaty prasowe nie wykazg wiec czy i ewentualnie w jaki sposob sedzia I. T.

usprawiedliwiat swojg nieobecnos¢ w prokuraturze.

Czwarty i pigty wniosek, dotyczacy przestuchania okreslonych swiadkéw
zmierza do ustalenia szkdd spotecznych wyrzgdzanych bezzasadnym stosowaniem
instytucji zatrzymania wobec sedzidw oraz skutkdéw takich dziatan organdw scigania
oraz wymiaru sprawiedliwo$ci dla funkcjonowania panstwa oraz przyczyny
skierowania korespondencji adresowanej do Izby Karnej Sgdu Najwyzszego,
zawierajgcej zazalenie obroncow na uchwate Sadu Najwyzszego Izby
Dyscyplinarnej Wydziatu Drugiego z dnia 18 listopada 2020 roku, sygn. akt Il DO
74/20, do Izby Dyscyplinarnej SN.



Sg to okolicznosci nie majgce znaczenia dla rozpoznania sprawy oraz
zmierzajgce w sposoéb oczywisty do przedituzenia postepowania. Po pierwsze Sad
Najwyzszy nie podejmuje decyzji w przedmiocie zatrzymania sedziego, a jedynie
ewentualnego wyrazenia zgody na zatrzymanie. Niezaleznie od powyzszego,
przedstawiony wniosek nie okreslit czy wnioskodawca zamierza wykazaé czy
wzmiankowane szkody i skutki sg powazne czy tez nie, co nie pozwala sgdowi na
weryfikacje okolicznosci, o ktérej mowa w art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., to jest uznania,
ze sg one udowodniona zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy, w trybie art. 168
k.p.k.

Znaczenia dla rozpoznania sprawy nie majg takze okolicznosci dotyczace
zarzgdzaniem obiegiem korespondencji w Sgdzie Najwyzszym. W sprawie o sygn.
I DO 74/20 podjeto okreslone decyzje i proby wyjasniania ich powodéw w tym
postepowaniu muszg by¢ uznane za zmierzajgce w sposob oczywisty do jego

przedtuzenia.

Majgc powyzsze na wzgledzie, postanowiono jak w sentenciji.



