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UCHWALA

Dnia 2 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

Protokolant starszy sekretarz sgdowy Mariusz Pogorzelski

w sprawie

prokuratora Prokuratury Rejonowejw S. S. F.

po rozpoznaniu na posiedzeniu dniu 2 czerwca 2021 r. w Izbie Dyscyplinarnej
wniosku Naczelnika Wydziatu Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej z dnia 5
lutego 2021 r. o podjecie uchwatly w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie
prokuratora Prokuratury Rejonowej w S. S.F. do odpowiedzialnosci karnej

na podstawie art. 135 § 5i 6 oraz art. 27 §1 § pkt 1a i §3 pkt 2b ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. - o Sgdzie Najwyzszym (Dz.U.2019.825 praz z 2020 r. poz. 190)

uchwalit:

1. odméwi¢ zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci
karnej S. F. prokuratora Prokuratury Rejonowej w S., za czyn
polegajgcy na tym, ze:

w dniu 1 kwietnia 2016 roku w S., jako funkcjonariusz publiczny —
petniejgcy wowczas obowigzki prokuratora Prokuratury Regionalnej w
[...]. i zarazem kierownika Dziatu do Spraw Informatyzacji i Analiz w
Wydziale | Organizacji Pracy Prokuratur przekroczyt swoje uprawienia
w ten sposob, ze polecit K. M. - administratorowi bezpieczenstwa
informacji w ww. prokuraturze opracowanie zalegtego ,Planu
szkolenia z zakresu bezpieczenstwa i ochrony danych Systemu
Informacyjnego Schengen SIS Il i Systemu Informacji Wizowej VIS w
dniu 29 pazdziernika 2015 r.” z pominigciem daty jego opracowania
oraz polecit K. M. zawiezienie ww. planu do bytego Zastepcy

Prokuratora Apelacyjnego w [...]. celem jego zatwierdzenia, co za



jego namowag nastgpito i co miato wywotaC mylne wrazenie o
terminowym wykonaniu powyzszego planu, czym dziatat w zamiarze
przekazania planu do Prokuratury Krajowej w W., ktora z kolei byta
zobowigzana powyzszy plan szkolenia przekaza¢ do Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych i Administracji, ktére bylo organem
uprawnionym do pozyskania od prokuratury planu szkolenia na
podstawie art. 25 ust. 3 ustawy z dnia 24 sierpnia 2007 r. o udziale
Rzeczypospolite] Polskiej w Systemie Informacyjnym Schengen oraz
Systemie Informacji Wizowej (Dz.U. Nr 165, poz. 1170) oraz na
szkode interesu publicznego polegajgcego na prawidtowym
funkcjonowaniu organéw panstwa, w tym w oparciu o rzetelnie
wytworzone dokumenty. tj. o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k;

2. kosztami postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Whnioskiem z dnia 5 lutego 2021 r. Naczelnik Wydziatu Spraw Wewnetrznych

Prokuratury Krajowej skierowat do Sgdu Najwyzszego Izby Dyscyplinarnej wniosek
w sprawie, o sygnaturze PK XIV Ds. (..), o zezwolenie na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej S. F. prokuratora Prokuratury Rejonowej w S., za czyn
polegajgcy na tym, ze: w dniu 1 kwietnia 2016 roku w S., jako funkcjonariusz
publiczny — petniejacy wéwczas obowigzki prokuratora Prokuratury Regionalnej w
[...] i zarazem kierownika Dziatu do Spraw Informatyzacji i Analiz w Wydziale |
Organizacji Pracy Prokuratur przekroczyt swoje uprawienia w ten sposéb, ze polecit
K. M. - administratorowi bezpieczenstwa informacji w ww. prokuraturze
opracowanie zalegtego ,Planu szkolenia z zakresu bezpieczenstwa i ochrony
danych Systemu Informacyjnego Schengen SIS Il i Systemu Informacji Wizowej
VIS w dniu 29 pazdziernika 2015 r.” z pominieciem daty jego opracowania oraz
polecit K. M. zawiezienie ww. planu do bytego Zastepcy Prokuratora Apelacyjnego
w (...) celem jego zatwierdzenia, co za jego namowg nastgpito i co miato wywotaé
mylne wrazenie o terminowym wykonaniu powyzszego planu, czym dziatat w
zamiarze przekazania planu do Prokuratury Krajowej w W., ktéra z kolei byta
zobowigzana powyzszy plan szkolenia przekaza¢ do Ministerstwa Spraw

Wewnetrznych i Administracji, ktére byto organem uprawnionym do pozyskania od



prokuratury planu szkolenia na podstawie art. 25 ust. 3 ustawy z dnia 24 sierpnia
2007 r. o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w Systemie Informacyjnym Schengen
oraz Systemie Informacji Wizowej (Dz.U. Nr 165, poz. 1170) oraz na szkode
interesu publicznego polegajgcego na prawidtowym funkcjonowaniu organéw
panstwa, w tym w oparciu o rzetelnie wytworzone dokumenty. tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 k.k.

Sad Najwyzszy uznatl za uprawdopodobniony nastepujacy stan
faktyczny:

W dniu 29 pazdziernika 2015 r. w Prokuraturze Apelacyjnej w [...]. odbyto sie
szkolenie z zakresu bezpieczenstwa i ochrony danych Systemu Informacyjnego
Schengen SIS Il i Systemu Informacji Wizowej VIS prowadzone przez referendarza
Prokuratury Apelacyjnej w [...]. — W.A. W szkoleniu wzieto udziat pieciu
uczestnikéw: M. ., J.P., P. D.,, T. R,, K. . Kazdy z nich uzyskat zaswiadczenie o
odbyciu szkolenia (pismo k. 29, protokét przestuchania Swiadka W. A. k. 75-76 v.,
protokét przestuchania $wiadka M. t. k. 78 — 79, protokoét przestuchania $wiadka J.
P. k. 86-87, protokot przestuchania Swiadka P. D. k. 89-90, protokét przestuchania
Swiadka T. R. k. 92-93, protokét przestuchania $wiadka K.t. k. 108 — 109,

zaswiadczenia k. 32-38).

Od 14 kwietnia 2010 r. do 20 kwietnia 2016 r. prokurator S. F. petnit funkcje
Kierownika Dziatu do Spraw Informatyzacji i Analiz w Prokuraturze Regionalnej w
[...]. Prokuratorem go zastepujgcym byta prokurator A. R.- jednoczesnie petnigca
funkcje kierownika szkolenia. Zgodnie 2z regulujgcym podziat czynnosci
Zarzgdzeniem nr (...), prokurator S. F. kierowat pracg Dzialu do spraw
Informatyzacji i Analiz, organizowat i planowat prace Dziatu (zarzgdzenie nr (...) k.
292-294, pismo. 290-291). Administratorem Bezpieczenstwa Informacji w
Prokuraturze Regionalnej w [...]. byt K. M.

W dacie czynu objetego wnioskiem obowigzywato Rozporzgdzenie Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 6 maja 2008 r. w sprawie sposobu przeprowadzenia
szkolen z zakresu bezpieczenstwa i ochrony danych osobowych wykorzystywanych przez
Krajowy System Informatyczny (KSI) oraz kwalifikacji oséb uprawnionych do
przeprowadzania tych szkoleh (DZ. U. 2008.80.482 ). Zgodnie z § 2 ust 1 ww.



Rozporzadzenia szkolenia z zakresu bezpieczenstwa i ochrony danych SIS i danych VIS
prowadzone byty na podstawie planu szkolenia opracowanego dla uprawnionego organu
przez administratora bezpieczenstwa informacji uprawnionego organu. Plan szkolenia

zgodnie z tym przepisem obejmowac¢ miat nastepujgce zagadnienia:

1) krajowe i europejskie regulacje dotyczgce Systemu Informacyjnego Schengen i

Systemu Informacji Wizowej;
2) prawo Unii Europejskiej i prawo krajowe dotyczgce ochrony danych osobowych;

3) ochrone systemow informatycznych wykorzystywanych w organie uprawnionym do
realizacji bezposredniego dostepu do Krajowego Systemu Informatycznego okreslong w
dokumentacji, o ktérej mowa w art. 36 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie

danych osobowych, i stosowang przez uprawniony organ;

4) zasady odpowiedzialnosci funkcjonariuszy i pracownikéw uprawnionych organéw za

naruszenie przepisow dotyczgcych ochrony danych osobowych.

W dniu 31 marca 2016 r. Prokuratura Regionalna w [...]. otrzymata od
Prokuratury Krajowej drogg elektroniczng pismo nr PK XIlI BIA (...) z prosbg o
udzielenie informaciji na temat szkolen z zakresu bezpieczenstwa i ochrony danych
wykorzystywanych przez Krajowy System Informacyjny, organizowanych w 2015
roku dla pracownikéw w podlegtych i nadzorowanych jednostkach organizacyjnych
oraz o zatgczeniu do tej informacji planu szkolenia z zakresu bezpieczenstwa i
ochrony danych opracowanych dla uprawnionego organu, zakreslajgc termin do

dokonania ww. czynnosci do dnia 4 kwietnia 2016 r.

Nadawcg pisma byto Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji, zas
osobg odpowiedzialng z ramienia Ministerstwa za jego przestanie byt J. S.
Podstawg powyzszego zgdania byta ustawa z dnia 24 sierpnia 2007 r. o udziale
Rzeczypospolitej Polskiej w Systemie Informacyjnym Schengen oraz Wizowym
Systemie Informacyjnym, ktéra w art. 16 stanowi, ze Minister wiasciwy do spraw
wewnetrznych sprawuje nadzor nad prawidtowoscig dziatania Krajowego Systemu
Informatycznego (KSI), a w nastepnych artykutach przyznaje Ministrowi m.in.

uprawnienie do sprawdzenia czy osoby majgce dostep do Krajowego Systemu



Informatycznego  (KSI) zostaty odpowiednio przeszkolone w  zakresie

bezpieczenstwa danych oraz zasad ich ochrony oraz czy posiadajg upowaznienie.

Po zebraniu od jednostek podlegtych ww. informacji, odpowiednia komorka
Prokuratury Krajowej zbiorczo przesyta zgdane dane, w formie tabelki do MSWiA
(protokdt przestuchania swiadka M. O. k. 253-256, pismo k. 13v.)

Ww. pismo otrzymata prokurator A. R., ktéra zgodnie z podzielatem
czynnosci zastepowata przebywajgcego na zwolnieniu lekarskim prokuratora S.F.
Po zapoznaniu sie z aktami szkolenia Ap | K(...) prokurator A.R. stwierdzita brak
planu szkolenia z 29 pazdziernika 2015 r. (zapisek urzedowy k.1, pismo k. 290,
protokét przestuchania $wiadka A.R. k. 61-63, k. 302-306, k. 581 — 584, k. 945-
947, protokot przestuchania $wiadka M.W. k. 68-70, k. 591-592).

1 kwietnia 2016 r. przebywajgcy na zwolnieniu lekarskim prokurator S. F.
otrzymat na skrzynke mailowg tres¢ ww. pisma z Prokuratury Krajowej. Nastepnie
prokurator S. F. skontaktowat sie telefonicznie z kierownikiem sekretariatu M. W.,
ktéra poinformowata go o braku planu szkolenia. Po uzyskaniu ww. informacji
prokurator S. F. zlecit jego sporzadzenie K. M., ktéry byt Administratorem
Bezpieczenstwa Informacji w Prokuraturze Regionalnej w [...]. W tym celu zaprosit
K. M. do domu. Nastepnie prokurator S. F. telefonicznie poinformowat kierownika
sekretariatu M.W., ze plan zostanie sporzgdzony i dostarczony przez K. M. protokét
przestuchania Swiadka M. W. k. 68-70, k. 591-592, k. 381-382, protokdt
przestuchania Swiadka K. M. k. 115-117, k.765-767, k. 768-770, k. 940-944.
zeznania S. F. k. 103-106)

Nastepnie na polecenie prokuratora S. F., K. M. wraz z urzedniczkg M. S.
zawiezli plan do prokuratora T. K., ktéry w dacie szkolenia petnit funkcje Zastepcy
Prokuratora Apelacyjnego w (...), a w dacie czynu byt juz prokuratorem w stanie

spoczynku.

Prokurator S. F. w rozmowie telefonicznej z prokuratorem T. K. poprosit go o
zatwierdzenie planu (protokét przestuchania $wiadka A. L. k. 65- 66, k. 322—324,
protokét przestuchania $wiadka M. S. k. 233-235, k. 317- 319, k. 381-383, pismo
M. S. k. 346-347, zeznania S. F. k. 103-106).



Po przygotowaniu planu, prokurator T. K., ten plan — dostarczony przez K. M.
zatwierdzit. K. Z. - straszy specjalista ds. kadr w Prokuraturze Regionalnej w [...].
przystawita pieczgtke prokuratora T. K. na podpisanym przez niego planie,
dostarczanym przez K. M. (protokét przestuchania $wiadka K. Z. k. 72- 73, k. 617-
618 protokot przestuchania swiadka T. K. k. 112-113).

Plan szkolenia nie zostat dotgczony do akt szkolenia, ani nie zostat wystany
do Prokuratury Krajowej. Prokurator A. R., znajgc okolicznosci jego sporzadzenia
podarta plan, a nastepnie na polecenie Prokuratora Regionalnego A. M. skleita
podarty plan i ztozyta oswiadczenie do akt (protokdt przestuchania $wiadka A. R. k.
61- 63, k. 302-306, k. 581 — 584, k. 945- 947, protokdt przestuchania swiadka A. M.
k. 227 — 229).

Z pisma kierowanego przez Prokurature Regionalng w [...]. do Prokuratury
Krajowej Biura Informatyzacji i Analiz wynika, ze Prokurator Regionalny A. M.
poinformowat w nim, ze plan szkolenia z 29 pazdziernika 2015 r. nie zostat
sporzadzony. W pismie tym prokurator A. M. poinformowat J. S. - Sekretarza Stanu
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji, ze pomimo nie sporzgdzenia
planu szkolenia, szkolenie obejmowato swoim zakresem cato$¢ zagadnien

okreslonych przepisami §2.1 i 2 w/w rozporzgdzenia z dnia 6 maja 2008 r.

Nastepnie, z pisma kierowanego przez Prokurature Krajowg - Biura
Informatyzacji i Analiz do MSWIA w przedmiocie informacji na temat ilosci
przeprowadzonych szkolen w jednostkach prokuratury z zakresu bezpieczenstwa i
informacji wynika, ze w jednym przypadku nie sporzgdzono planu szkolenia (pismo
k. 282, pismo k. 18, zeznania $Swiadka A. M. k. 227 — 229).

Jak wynika ze znajdujgcej sie w aktach sprawy kopii planu szkolenia z dnia
29 pazdziernika 2015 r. nie widnieje na nim ani data sporzadzenia ani data

zatwierdzenia (kopia planu szkolenia k. 2-3, protokot ogledzin k. 217 — 220).

Prokuratora Regionalna w [...]. nie zostala poproszona o sporzgdzenie
brakujgcego planu szkolenia ani wskazanie przyczyn jego braku (protokot
przestuchania swiadka M. O. k. 253-256), zaden tez z uprawnionych podmiotéw nie

dokonat sprawdzenia czy osoby przeszkolone w trakcie szkolenia z 29 pazdziernika



2015 r. miaty dostep do Krajowego Systemu Informatycznego, czy zostaty
odpowiednio przeszkolone w zakresie bezpieczenstwa danych oraz zasad ich
ochrony oraz czy posiadajg upowaznienie. Czynnosci w tym kierunku nie

przeprowadzita rowniez w toku sledztwa prokuratura.

Sad uznat za wiarygodne zeznania wskazanych powyzej $wiadkéw, uznajgc
je za spdjne i logiczne. Majgc na uwadze znaczny uptyw czasu, Sgd miat na
uwadze, szczegolnie w odniesieniu do zeznan sktadanych na pdzniejszym etapie
postepowania w sprawie o sygn. PK XIV (...), ze rozbieznosci w skfadanych

zeznaniach jest umotywowana naturalnym procesem zapominania.

Sad uznat czes¢ z zeznan swiadkéw za nieprzydatne, z uwagi na to, ze
Swiadkowie nie mieli wiedzy w zakresie okolicznosci istotnych dla rozpoznania
wniosku (protokot przestuchania J. M. k. 585-587, protokdt przestuchania Swiadka
B. C. k. 593-596, protokét przestuchania $wiadka E. D. k. 600-601, protokot
przestuchania $wiadka J. K. k. 611- 613, protokot przestuchania $wiadka M. G. k.
620-621, protokét przestuchania Swiadka M. T. k. 633-635, k. 666- 667, protokot
przestuchania Swiadka S. D. k. 860-861, protokdt przestuchania $wiadka P. Z. k.
326- 329, protokdt przestuchania Swiadka S. M. k. 394- 397). Réwniez za
nieprzydatne, majgc na uwadze tre$¢ wniosku oraz zwigzanie Sadu zasadg
skargowosci Sad uznat zeznania pracownikéw z innych niz prokuratura jednostek
organizacyjnych, majgcych wiedze praktyczng i teoretyczng w zakresie
funkcjonowania Systemu Informacyjnego Schengen SIS. Z treSci wniosku i
zawartego w nim projektowanego zarzutu réwniez nie wynika, ze jego przedmiotem
jest ustalenie kwestii ewentualnej odpowiedzialnosci kierownika danej jednostki za

dopuszczenie do przetwarzania danych osobowych oséb nieuprawnionych.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje

Zgodnie z art. 135 § 5 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. prawo o
prokuraturze Sad dyscyplinarny wydaje uchwate zezwalajgcg na pociggniecie
prokuratora do odpowiedzialnoéci karnej, jezeli zachodzi dostatecznie uzasadnione

podejrzenie popetnienia przez niego przestepstwa.



Jakkolwiek pojecie dostatecznie uzasadnionego podejrzenia popetniania
przez prokuratora przestepstwa jest pojeciem niedefiniowalnym przez ustawe, to
zgodnie
z utrwalong linig orzeczniczg Sad dyscyplinarny rozpoznajgcy wniosek nie jest
uprawniony do wnikania w ocene zachowania prokuratora poza granice
"podejrzenia" popetnienia przestepstwa, a wiec w ocene spetnienia
przedmiotowych i podmiotowych elementéw struktury przestepstwa, inaczej
mowigc nie jest uprawniony do przypisania prokuratorowi (nieprzypisania)

popetnienia przestepstwa.

Zgodnie natomiast z trescig przepisu art. 135 § 6 prawa o prokuraturze Sad
dyscyplinarny orzeka na podstawie wniosku i dowoddéw zatgczonych przez
whnioskodawce, a w szczegolnie uzasadnionych przypadkach moze przeprowadzi¢

inne dowody.

Sad immunitetowy rozpoznajgcy wniosek nie jest uprawniony do wnikania w
ocene zachowania prokuratora poza granice "podejrzenia" popetnienia
przestepstwa, a wiec w ocene spetnienia przedmiotowych i podmiotowych
elementow struktury przestepstwa, inaczej mowigc nie jest uprawniony do
przypisania prokuratorowi (nieprzypisania) popetnienia przestepstw przesgdzenie o
odpowiedzialnosci karnej prokuratora jest materig zastrzezong do wytgcznej
kompetencji sgdu w ramach postepowania karnego. Rolg sgadu dyscyplinarnego
rozstrzygajacego w przedmiocie uchylenia immunitetu jest ustalenie, czy
zgromadzone w dotychczasowym postepowaniu przygotowawczym dowody

dostatecznie uzasadniajg podejrzenie popetnienia przestepstwa przez prokuratora.

W ocenie Sadu, zgromadzony na obecnym etapie materiat dowodowy nie
daje podstaw do przyjecia, ze w przedmiotowej sprawie zachodzi dostatecznie

uzasadnione podejrzenie popetnienia przestepstwa przez prokuratora S.F.

Przestepstwo z art. 231 kk jest przestepstwem indywidulnym. Przekroczenie
uprawnien oznacza, ze ,podjete przez sprawce zachowanie nie wchodzito w zakres
jego kompetencji i rownoczesnie wskazania na powigzanie formalne i merytoryczne

z tymi kompetencjami, a moze to z reguly zachodzi¢ tylko w dziedzinie tej



dziatalnosci stuzbowej i obejmowac tylko te czynnosci, ktére majg charakter
stuzbowy i dotyczg oséb lub débr, w stosunku do ktérych sprawca wystepuje jako
funkcjonariusz publiczny, jednak przekroczenie uprawnien moze takze polegac na
podjeciu dziatania wprawdzie w ramach kompetenciji, lecz niezgodnie z prawnymi
warunkami podijetej przez funkcjonariusza publicznego czynnos$ci" (wyrok SN z
8.05.2007 r., IV KK 93/07).

Nie poruszajgc w przedmiotowym uzasadnieniu kwestii sporu dotyczgcego
formalnego lub skutkowego charakteru przestepstwa z art. 231 § 1 k.k., zgodzi¢
nalezy sie z pogladem Sadu Najwyzszego, wyrazonym w uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2013 r., sygn. | KZP 24/12, OSNKW 2013/2/12,
ktory zaktada, ze wystepek okreslony w art. 231 § 1 k.k. nalezy do kategorii
przestepstw z konkretnego narazenia na niebezpieczenstwo, a wiec materialnych,
znamiennych skutkiem, ktorym jest wystgpienie niebezpieczenstwa powstania

szkody w interesie publicznym lub prywatnym.

Zdaniem Sadu nie jest wystarczajgcym dla bytu tego przestepstwa samo
stwierdzenie odnoszace sie do prawidtowego funkcjonowania instytucji jako elementu
dziatania na szkode interesu publicznego lub prywatnego albowiem w tym przypadku nie
doszto do naruszenia prawidtowego funkcjonowania instytucji. Prokurator nie wykazat
bowiem zwigzku przyczynowego miedzy nie sporzadzeniem planu, sporzadzeniem go post
factum a przeprowadzeniem wadliwie szkolenia. Wrecz przeciwnie z przedstawionych
dowodow, jak i samych twierdzen przedstawicieli prokuratury (patrz pismo prokuratora A. M.
— k. 282-283 ) wynika, ze szkolenie zostato przeprowadzone zgodnie ze sztukg a jego
tematyka obejmowata zagadnienia wymienione w Rozporzadzeniu Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 6 maja 2008 r. w sprawie sposobu przeprowadzenia
szkolen z zakresu bezpieczenstwa i ochrony danych osobowych wykorzystywanych przez
Krajowy System Informatyczny (KSI) oraz kwalifikacji 0s6b uprawnionych do

przeprowadzania tych szkolen.

Nadto nalezy mie¢ na uwadze, ze plan szkolenia z 29 pazdziernika 2015 r.
jakkolwiek sporzadzony po terminie, odzwierciedlat jego rzeczywisty przebieg. Co
istotne zaden z uczestnikéw, jak rowniez nikt inny nie zgtaszat zadnych watpliwosci
co do przebiegu szkolenia. Co wiecej, przekazana przez Prokurature Regionalng

w [...]. informacja, ktéra w efekcie zostata przestana do MSWIA, a z ktérej wynikat



10

brak planu szkolenia w odniesieniu do jednego z przeprowadzonych szkolen nie
wywotata ze strony uprawnionych podmiotéw czy tez bezposrednich przetozonych
przeszkolonych os6b dziatan w kierunku ustalenia prawnej skutecznosci
uzyskanych zaswiadczen, co ma istotne znaczenie w kontekscie opisywanego juz
znamienia niebezpieczenstwa szkody. Ze zgromadzonego materialtu dowodowego
wynika, ze prowadzone postepowanie nie byto nawet ukierunkowane na ustalenie
skutecznosci wydanych zaswiadczen. Okolicznosci sporzgdzenia planu szkolenia w
kontekscie zgodnosci dokonanych zapisow z rzeczywistym jego przebiegiem nie

byty przedmiotem watpliwosci w toku prowadzonego postepowania.

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze nienalezyte
wykonywanie obowigzkéw zawodowych przez prokuratora nie jest jednak tozsame
z wypetnieniem znamion z art. 231 §1 k.k. Nie ulega watpliwosci, ze sposob
sporzgdzenia planu szkolenia z 29 pazdziernika 2015 r. naruszyt zasady
pragmatyki zawodowej obowigzujgce w jednostkach organizacyjnych prokuratury,
istotnie prokurator S. F. jako funkcjonariusz publiczny dat negatywny przykfad
podlegtym mu pracownikom, to jednakze jego zachowanie winno by¢ oceniane na
gruncie postepowania dyscyplinarnego w zakresie znamion deliktu dyscyplinarnego
polegajgcego na uchybieniu godnosci prokuratora a nie na gruncie wspomnianego

juz wystepku okreslonego w art. 231 §1 k.k..

Sad dokonujgc powyzszej oceny wzigt rowniez pod uwage fakt, ze celem
dziatania prokuratora S. F. byta — wprawdzie Zle pojmowana — préba ochrony jak to
on ujat przed ,nieprzyjemnosciami” osoby w tamtym okresie powaznie chorej a
niezyjgcej juz W. A. (k. 104 verte). Z zeznan tego $Swiadka wynika, ze
przeprowadzita ona szkolenie po dtugotrwatej chorobie i musiata sie do tego
szkolenia w zwigzku z tym dtuzej przygotowywa¢ i naturalng w takich
okolicznosciach jest niepewnosC¢ przy wykonywaniu obowigzkow i czasem

zdarzajgce sie niedociggniecia (k.75-76).

Gdy spojrzy sie na zachowanie prokuratora S. F. to nalezy stwierdzi¢, ze
jego celem nie byta obrona przed zarzutem braku rzetelnosci w wykonywaniu
obowigzkéw. Celem jego zachowania nie byto réwniez dziatanie na szkode interesu

publicznego, gdyz sporzgdzenie planu szkolenia nie nalezato do jego obowigzkdow,
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jak tez do jego obowigzkow nie nalezat nadz6r nad przeprowadzonym szkoleniem.
W tym miejscu nalezy przypomniec€, ze do bezposrednich obowigzkow w zakresie
organizowania szkolen, nadzor nad nimi nalezat do prokurator A. R. — petnigcej
owczesnie funkcje kierownika szkolenia (§5 zarzadzenia nr (...) Prokuratora
Apelacyjnego w [...]. z 10 kwietnia 2015 r. - w sprawie podziatu czynnosci oraz
zakresu uprawnien i obowigzkow stuzbowych prokuratoréw Prokuratury Apelacyjnej
w [...]. = k 526 i n.). Ewentualna odpowiedzialno$¢ za prawidiowy przebieg
szkolenia ponositaby wiec prokurator A.R. a za nie sporzgdzenie planu petnigcy
obowigzki Administratora Bezpieczenstwa Danych w bytej Prokuraturze Apelacyjnej
wl...]. — KM. (vide: §2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracyjnych z 6 maja 2008 r. w sprawie sposobu przeprowadzania szkolen z
zakresu bezpieczenstwa i ochrony danych wykorzystywanych poprzez Krajowy
System Informatyczny oraz kwalifikacji osob uprawnionych do przeprowadzania

tych szkolen).

Sad nadto pragnie podkresli¢, ze szkolenie odbyto sie na krotko przed
planowanym zabiegiem operacyjnym jaki przebyt prokurator S. F. Naturalnym
zachowaniem kazdego prokuratora w takiej sytuacji jest takie wykonywanie
obowigzkdw stuzbowych aby osoby go zastepujgce w czasie nieobecnosci — mogty
wywigzaé sie ze swoich obowigzkdéw [ tych wynikajgcych
z zastepstwa. Prokurator w takich okolicznosciach skupia sie na swoich
obowigzkach a obowigzki nalezgce do innych pozostajg w mniejszym jego

zainteresowaniu.

Z doswiadczenia zawodowego wynika, ze przed planowang dluzszg
nieobecnoscig prokurator chcacy dobrze wykonywa¢ swoje obowigzki robi
wszystko aby osobe go w trakcie nieobecnosci zastepujgcg nie obcigzy¢ sprawami,
ktore moégt zatatwi¢ przed — jak w tym przypadku — udaniem sie na planowany

zabieg operacyjny.

Co tez miato miejsce w sposobie wykonywania obowigzkéw stuzbowych
prokuratora S. F. (k.103-106).
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Na zakonczenie niniejszych rozwazan Sad pragnie podnie$¢, ze poza
przedmiotem oceny pozostaje kwestia niebezpieczenstwa wywotanego
ewentualnym przetwarzaniem czy tez udostepnianie osobom nieuprawionym
danych osobowych wskutek uznania wydanych im zaswiadczen, potwierdzajgcych
niezbedne do przetwarzania danych osobowych uprawnienia, za prawnie
bezskuteczne wskutek sporzgdzenia planu szkolenia z naruszaniem przepiséw
Rozporzgdzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 6 maja 2008 r.
Powyzsza bowiem okolicznos¢ pozostaje poza zakresem zarzutu objetego
wnioskiem, Sad zas zwigzany zasadg skargowos$ci poza granice okreslone skargg

wyjs$¢ nie moze.

Majgc powyzsze okolicznosci na uwadze orzeczono jak w czesci

dyspozytywnej niniejszej uchwaty.



