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UCHWALA

Dnia 26 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

Protokolant starszy sekretarz sgdowy Mariusz Pogorzelski

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 26 pazdziernika 2021 r.,

whniosku prokuratora Prokuratury Rejonowej w K.

o podjecie uchwaty w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie do
odpowiedzialnos$ci karnej sedziego Sgdu Rejonowegow M. J. P.

za czyn okreslony w art. 178a § 1 kk.

na podstawie art. 80 § 2ci art. 129 § 2 i 3 ustawy z 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju
sgdow powszechnych (Dz.U. 2020.365 z p6zn. zm.)

uchwalit:

1. zezwoli¢ na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego
Sadu Rejonowego w M. J. P. za czyn polegajgcy na tym, ze: w dniu
12 grudnia 2019 r. prowadzit w ruchu lgdowym pojazd mechaniczny —
samochdd osobowy marki K. (...) nr. Rej. (...) bedgc w stanie
nietrzezwoéci (I badanie- 0.38 mg/l) alkoholu w wydychanym
powietrzu, tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.;

2. zawiesi¢ sedziego Sadu Rejonowego w M. J. P. w czynnosciach
stuzbowych;

3. obnizy¢ o 30% wysokos¢ wynagrodzenia sedziego Sadu
Rejonowego w M. J. P. na czas trwania zawieszenia;

4. kosztami postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



Whioskiem z 13 marca 2020 r. prokurator Prokuratury Rejonowej w K.
wniést o podjecie uchwaty w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej sedziego Sadu Rejonowego w M. J. P. za czyn okreslony
w art. 178a § 1 k.k.

Na podstawie ww. wniosku i przedtozonych wraz z nim materiatow
postepowania przygotowawczego Prokuratury Rejonowej w K. o sygn. PR Ds. (...)

Sad Najwyzszy uznat za uprawdopodobniony nastepujgcy stan faktyczny:

W dniu 12 grudnia 2019 r. w K. w godzinach 6:00-22:00 starszy sierzant P.
B. i sierzant M. Z. petnili stuzbe w patrolu zmotoryzowanym. Okoto godziny 23:00
na ulicy K. w K. starszy sierzant P. B. zatrzymat do kontroli drogowej pojazd marki
K. (...) o nr rej. (...) z powodu przekroczenia przez Kierujgcego pojazdem
dozwolonej na tym odcinku predkosci o 30 km/h. Kierowca poruszat sie z
predkoscia 90 km/h w miejscu gdzie obowigzywato ograniczenie do 60 km/h.
Pomiar zostat dokonany recznym miernikiem predkosci ISKRA-1 o nr fabrycznym
(...). Kierowca nie negowat wartosci dokonanego pomiaru. W toku czynnosci
okazato sie, ze kierujgcy pojazdem marki K. (...) znajduje sie w stanie
nietrzezwosci (I badanie o godzinie 23:11 - 0.38 mg/l, Il badanie o 23:33 — 0,33
mg/l). W tym czasie zatrzymany do kontroli kierowca poinformowat funkcjonariuszy,
ze jest sedzig Sgdu Rejonowego w M. Na miejscu zdarzenia pojawita sie
zawiadomiona przez funkcjonariuszy prokurator Prokuratury Rejonowej w K. M. T.
Wykonane w jej obecnosci kolejne badania na zawartos¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu daty wynik: Ill badanie o godzinie 00:19 — 0,30 mg/l, IV badanie o
godzinie 00:36 — 0,29 mg/l. Po uzyskaniu ww. wynikéw funkcjonariusze udali sie z
sedzig J. P. do Szpitala (...) w K., gdzie pobrano od ww. krew do czterech amputek,
kolejno: 1) (...) o godzinie 1:00, 2) (...) o godzinie 1:30, 3) (...) o godzinie 2:00, 4)
(...) o godzinie 2:00.

Jak wynika z opinii toksykologiczno-sgdowej Katedry i Zaktadu Medycyny
Sadowej i Toksykologii Sadowo-Lekarskiej (...) Uniwersytetu Medycznego
w K., w pobranych prébkach krwi stezenie alkoholu etylowego wynosito :0,70 %o
(probka (...)), 0,61 %o (probka nr (...)), 0,52 %o (prébka nr (...), 0,52 %o (prébka nr



(...) (opinia toksykologiczno - sgdowa k. 38 akt PK Ds. (...)). W pobranych od
sedziego J. P. prébkach krwi nie wykryto obecnosci srodkéw odurzajgcych,
srodkow psychotropowych, substancji psychoaktywnych wchodzgcych w skiad tzw.
dopalaczy oraz substancji psychotropowych 2z grupy kannabinoli (opinia
toksykologiczno - sgdowa k. 45 akt PK Ds. (...)).

Prezes Sgdu Rejonowego w M. 13 grudnia 2019 r. zarzagdzit natychmiastowg
przerwe w czynnosciach stuzbowych sedziego J. P.. Nastepnie, Sgd Dyscyplinarny
przy Sadzie Apelacyjnym w (...) postanowieniem z 30 grudnia 2019 roku zawiesit

sedziego J. P. w czynnosciach stuzbowych.

Okolicznosci zdarzenia ustalono w oparciu o zeznania swiadkow: P. B. (k.
11-12), M. Z. (k. 31-33), a takze protokét badania stanu trzezwosci (k. 2, k. 3),
protokét ogledzin rzeczy (k. 8-10) oraz zapisu monitoringu z interwencji
prowadzonej przez funkcjonariuszy w dniu 13 grudnia 2019 r. (pfyta CD k. 28),
znajdujgce sie w aktach PK Ds. (...). Sad obdarzyt walorem wiarygodnosci
zeznania Swiadkéw, ktore pozostajg w spéjnosci z pozostatymi dowodami
zgromadzonym w sprawie. Sgd Najwyzszy wydajgc przedmiotowg uchwale opart
sie na pozostatym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, w
szczegodlnosci na wydanych w sprawie opiniach Katedry i Zaktadu Medycyny
Sagdowej i Toksykologii Sgdowo-Lekarskiej (...) Uniwersytetu Medycznego w K..
Powyzsze opinie pochodzg od podmiotu dysponujgcego wiadomosciami
specjalistycznymi. Zostaty sporzgdzone w oparciu o prawidlowo zabezpieczony
materiat dowodowy w postaci pobranych prébek krwi. Powyzsze opinie sg logiczne,
spojne i zgodne z doswiadczeniem zyciowym i wskazaniami wiedzy, i zostaty
sporzgdzone przy wykorzystaniu powszechnie akceptowanych metod badawczych

oraz specjalistycznego sprzetu.

Izba Dyscyplinarna Sadu Najwyzszego na podstawie postanowienia
z 9 kwietnia 2020 r., postawita Trybunatowi Konstytucyjnemu pytanie prawne, czy
art. 4 ust. 3 zdanie drugie Traktatu o Unii Europejskiej (Dz. U. Z 2004 r. Nr 90, poz.
864/30, ze zm.; tekst skonsolidowany: Dz. Urz. UE C nr 202, s. 15, dalej: TUE) w
zwigzku z art. 279 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz. U. Z 2004 r. nr



90, poz. 864/2, ze zm.; tekst skonsolidowany: Dz. Urz. UE C nr 202, s. 47, dalej:
TFUE) w zakresie, w jakim skutkuje obowigzkiem panstwa cztonkowskiego Unii
Europejskiej polegajacym na wykonywaniu srodkow tymczasowych odnoszgcych
sie do ksztattu ustroju i funkcjonowania konstytucyjnych organéw wiadzy
sgdowniczej tego panstwa, jest zgodny z art. 2, art. 7, art. 8 ust. 1 i art. 90 ust. 1 w

zwigzku z art. 4 ust. 1 Konstytuciji.

Powyzsze pytanie zostato zadane w zwigzku z postanowieniem Wielkiej 1zby
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 8 kwietnia 2020 r. w sprawie C-
791/19. Postanowieniem tym, na mocy 279 TFUE oraz art. 160 § 2 regulaminu
postepowania przed TSUE, =zastosowano $rodek tymczasowy w postaci
zobowigzania Rzeczpospolitej Polskiej do zawieszenia stosowania przepisow
stanowigcych podstawe witasciwosci lzby Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego,
powstrzymania sie od przekazania spraw zawistych przed lzbg Dyscyplinarng Sadu
Najwyzszego do rozpoznania przez sktad, ktoéry nie spetnia wymogoéw

niezaleznosci.

Wyrokiem z 14 lipca 2021 r. Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 4 ust. 3
zdanie drugie Traktatu o Unii Europejskiej w zwigzku z art. 279 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej w zakresie, w jakim Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej nakfada ultra vires zobowigzania na Rzeczpospolitg Polskg jako
panstwo cztonkowskie Unii Europejskiej, wydajgc $rodki tymczasowe odnoszgce
sie do ustroju i wlasciwosci polskich sgdéw oraz trybu postepowania przed polskimi
sgdami, jest niezgodny z art. 2, art.7, art.8 ust. 1 i art. 90 ust. 1 w zwigzku z art. 4
ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i w tym zakresie nie jest objety
zasadami pierwszenstwa oraz bezposredniego stosowania okreslonymi w art. 91

ust. 1-3 Konstytucji.

Jak wynika z tresci uzasadnienia ww. wyroku, srodki tymczasowe orzeczone
postanowieniem z 8 kwietnia 2020 r. w sprawie C-791/19 wbrew art. 4 ust. 2 zdaniu
pierwszemu TUE wkraczajg w sposéb wyrazny oraz istotny w obszar regulacji
konstytucyjnej, naruszajgc w ten sposéb polskg tozsamosé konstytucyjng, ktorej

immanentng czescig jest polskie sgdownictwo. Zdaniem  Trybunatu



Konstytucyjnego zaden organ nie moze zwolni¢ polskich obywateli, a w
szczegolnosci polskich sedzidw, z obowigzku stosowania polskiej Konstytucji. Jak
wskazat Trybunat Konstytucyjny niezgodnos¢ norm wykreowanych przez TSUE w
takim zakresie z art. 2 Konstytucji polega na tym, ze wprowadzajg do systemu
prawnego Rzeczypospolitej nieznane i niezgodne z Konstytucjg regulacje ustroju
wiladzy sgdowniczej, zwtaszcza zawieszenia sgadow i sedzidw, jaki orzeczono

srodkiem tymczasowym TSUE z 8 kwietnia 2020 r.

Sad Najwyzszy stwierdzit co nastepuje

Sad Najwyzszy w petni podziela stanowisko Trybunatu Konstytucyjnego

zawarte w wyroku z 14 lipca 2021 r., w sprawie P 7/20.

Oceniajgc przedtozony przez wnioskodawce — oskarzyciela publicznego
materiat dowodowy Sad Najwyzszy stwierdza, ze w sposéb uzasadniony, w
rozumieniu art. 80 § 2c ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw
powszechnych (dalej jako: p.u.s.p.) uprawdopodobnit on fakt popetnienia przez

sedziego J. P. wskazanego we wniosku wystepku z art. 178a § 1 k.k.

Strona przedmiotowa czynu sankcjonowanego w art. 178a § 1 k.k. polega
na tym, ze sprawca, znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem srodka
odurzajgcego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu lgdowym, wodnym lub

powietrznym. Powyzsze przestepstwo ma charakter formalny.

Sad dyscyplinarny moze zezwoli¢ na pociggniecie sedziego do
odpowiedzialnosci karnej jedynie, gdy zostaty zgromadzone dostateczne dowody
potwierdzajgce zasadnos¢ zarzutu popetnienia przez sedziego przestepstwa (por.
uchwata SN z 13 grudnia 2002 r., SNO 45/02, OSNSD 2002, nr 1-2, poz. 50), a
zatem niezbednym warunkiem wydania takiej uchwaty jest zebranie przez
whnioskodawce dowododw, ktore stanowig dostateczng podstawe do przedstawienia
sedziemu zarzutu popetnienia  przestepstwa i wskazujg na duze
prawdopodobienstwo jego popetnienia (por. uchwata SN z 11 lutego 2003 r., SNO
2/03, OSNSD 2003, nr 1, poz. 4).



W ocenie Sadu zebrany w sprawie materiat dowodowy w postaci: zeznan
Swiadkow, protokotow badania stanu trzezwosci, protokotu ogledzin rzeczy oraz
opinie sgdowo-toksykologiczne, daje podstawy do wydania uchwaty zgodnie ze
ztozonym wnioskiem, albowiem zachodzi dostatecznie uzasadnione podejrzenie
popetnienia przez ww. przestepstwa stypizowanego w przepisie art. 178a § 1 k.k.
Przedtozony Sgdowi materiat dowodowy, wskazany powyzej, uprawdopodabnia w
spos6b co najmniej dostateczny sprawstwo J. P., tym samym uzasadniajgc
wydanie uchwaty zezwalajgcej na pociggniecie sedziego J. P. do odpowiedzialnosci

karnej za czyn wskazany we wniosku prokuratora.

Zezwolenie na pociggniecie sedziego J. P. do odpowiedzialno$ci karnej za
przestepstwo umys$ine scigane z oskarzenia publicznego, wywota¢ musiato zgodnie
z art. 129 § 2 p.u.s.p. koniecznos¢ zawieszenia go z urzedu w czynnosciach
stuzbowych, co tez Sad Najwyzszy, w punkcie drugim sentencji uczynit.

Sad Najwyzszy miat na uwadze fakt, ze w stosunku do sedziego J. P. -
Prezes Sgdu Rejonowego w M. zarzadzit najpierw o natychmiastowej przerwie w
czynnosciach stuzbowych, a nastepnie uchwatg Sad Dyscyplinarny przy Sadzie
Apelacyjnego w (...) orzekt o zawieszeniu sedziego J. P. w czynnosciach
stuzbowych.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze Sad Najwyzszy podejmujgc decyzje o
zawieszeniu sedziego w czynnosciach stuzbowych w realiach niniejszej sprawy
miat w polu widzenia, ze odnosi sie ono do czasu trwania postepowania karnego w
przedmiocie zarzucanego sedziemu wystepku. Postepowanie karne natomiast
toczy sie niezaleznie od postepowania dyscyplinarnego co wynika nie tylko z
samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu powszechnego i sadu dyscyplinarnego lecz
posrednio z tresci art. 119 ustawy p.u.s.p.

Sad Najwyzszy miat tez w polu widzenia, ze inny jest charakter zawieszenia
sedziego w czynnosciach stuzbowych orzekany w oparciu o przepis art. 130 p.u.s.p.
a inny orzekany w oparciu o przepis art. 129 § 2 p.u.s.p.

Ostatni z wymienionych przepiséw w odrdznieniu od przepisu art. 130 p.u.s.p.
immanentnie zwigzany jest z postepowaniem w przedmiocie zezwolenia na

pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego za przestepstwo umysine



Scigane z oskarzenia publicznego co z kolei nakazuje podjecie decyzji w
przedmiocie obnizenia wynagrodzenia na podstawie przepisu art. 129 § 3 p.u.s.p.

Zgodnie ze wskazanym przepisem obnizenie wynagrodzenia sedziego
nastepuje w granicach od 25% do 50% jego wysokosci na czas trwania
zawieszenia sedziego w czynnosciach stuzbowych. Ustawa nie okresla przestanek
wysokosci obnizenia wynagrodzenia. Sgd zdecydowat wiec o obnizeniu wysokosci
wynagrodzenia o 30%, biorgc pod uwage zaréwno rodzaj czynu bedgcego
przedmiotem postepowania, jak i konieczno$¢ pozostawienia sedziemu
niezbednych $rodkéw do utrzymania siebie i najblizszych. Dodatkowo ustalajgc
wysokos¢ orzeczonego obnizenia uposazenia Sad miat na uwadze, ze sedzia J. P.
posiada nienaganng opinie stuzbowg oraz okolicznos¢, ze nie toczyto sie do tej
pory przeciwko niemu postepowanie dyscyplinarne. Nadto co istotne sedzia nie
utrudniat czynnosci przeprowadzonych z jego udziatem, poddajgc sie wszystkim
prawnym czynnosciom zwigzanych z procesem dowodzenia w tej sprawie.

W zwigzku z powyzszym Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, kosztami

postepowania delibacyjnego obcigzajgc Skarb Panstwa.



