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POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner

SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Fundacji [...]w W.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji S.A.
wW.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 stycznia 2015 r.,

zazalenia strony powodowej

na postanowienia Sgdu Apelacyjnego

z dnia 3 wrzesnia 2014 r.,

uchyla postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjnej

i odrzuca zazalenie w pozostalym zakresie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 3 wrzesnia 2014 r. Sad Apelacyjny odrzucit skarge

kasacyjng powodki, poniewaz nie zostata ona optacona (art. 398°§ 2 k.p.c.).

Sad ustalit, ze postanowieniem z dnia 24 lipca 2014 r. Sad Apelacyjny oddalit
wniosek powddki o zwolnienie od kosztéw sgdowych w postepowaniu kasacyjnym.
Odpis tego postanowienia doreczono w dniu 30 lipca 2014 r. petnomocnikowi
powaodki, ktory nie uiscit, mimo obowigzku przewidzianego w art. 112 ust. 3 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (jedn. tekst: Dz.
U z 2014, poz. 1025 ze zm.,- dalej ,u.k.s.c.”) naleznej od skargi kasacyjnej optaty w
ciggu tygodnia od dnia doreczenia odpisu postanowienia z dnia 24 lipca 2014 r.

Skarga podlegata zatem odrzuceniu z powodu nieusuniecia braku fiskalnego.

Zazaleniem petnomocnik powodki zaskarzyt postanowienie o odrzuceniu
skargi kasacyjnej i postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 3 wrzesnia 2014 r. o
odrzuceniu zazalenia z dnia 5 sierpnia 2014 r. na postanowienie z dnia 24 lipca
2014 r. o oddaleniu wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych oraz
zakwestionowat zasadnos¢ odmowy zwolnienia od kosztow sgdowych. Zarzucit, ze
postanowienia zostaty wydane z naruszeniem art. 104 ust. 2, 107 i 112 ust. 3
u.k.s.c., art. 48 § 1 pkt 5, art. 357 § 1 i 2 oraz 387 § 1 i § 4 k.p.c. W konkluzji
zazalenia wniost o uchylenie zaskarzonych postanowien i zwolnienie powoda od

kosztow sgdowych oraz ,0 rozpoznanie i uwzglednienie skargi kasacyjnej”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z ugruntowang w judykaturze wyktadnig art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c.
sedzia ktéry brat udziat w wydaniu wyroku sadu drugiej instancji, nie jest wytgczony
od udzialtu w wydaniu postanowienia o0 odrzuceniu skargi kasacyjnej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2008 r., Ill CZ 36/08,
nie publ. i przytoczone tam orzecznictwo). Zarzut, ze zaskarzone postanowienie
0 odrzuceniu skargi kasacyjne] zostato wydane w postepowaniu dotknietym
niewaznoscig, gdyz w jego wydaniu brata udziat sedzia Sgdu Apelacyjnego M. M.,
ktéra rowniez brata udziat w wydaniu wyroku, od ktérego zostata wniesiona

odrzucona skarga kasacyjna, nalezato zatem uznac¢ za nieuzasadniony.



Zarzut niewaznosci postepowania z powoddéw wyzej wskazanych uznac
nalezato za chybiony w odniesieniu takze do postanowienia z dnia 3 wrzesnia
2014 r., ktérym odrzucono zazalenie powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego
z dnia 24 lipca 2014 r. o oddaleniu wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowym,
przede wszystkim z tego powodu - pomijajac kwestie nieskutecznosci zarzutu
naruszenia art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. - ze na przytoczone postanowienie o odrzuceniu
zazalenia nie przystuguje zazalenie do Sadu Najwyzszego, gdyz nie jest ono objete
katalogiem postanowier wymienionych w art. 394*k.p.c. i podlega odrzuceniu jako
niedopuszczalne; warunkiem dopuszczalnosci badania niewaznosci postepowania
jest natomiast dopuszczalnos¢ zazalenia na postanowienie, wydane - zdaniem

skarzgcego - w postepowaniu dotknietym niewaznoscia.

Konsekwencjg btednego przekonania skarzgcego, ze postanowienia sgdu
odwotawczego w przedmiocie wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych sg
postanowieniami konczgcymi postepowanie i podlegajg zaskarzeniu zazaleniem
jest oczywiscie nieuzasadniony zarzut, ze Sad z naruszeniem art. 357 § 1 i 2 oraz
art. 387 § 114 k.p.c. nie sporzgdzit ich uzasadnienia. Postanowienia z dnia 24 lipca
2014 r. o oddaleniu wniosku o zwolnienie od kosztow i z dnia 3 wrzesnia 2014 r.
0 odrzuceniu zazalenia nie podlegaty uzasadnieniu, poniewaz sg niezaskarzalne.
Nalezy przypomnieé, ze niedopuszczalnos¢ zaskarzenia zazaleniem postanowienia
sadu drugiej instancji oddalajgcego wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych nie
oznacza, ze postanowienie to nie podlega kontroli, strona moze bowiem domagaé
sie rozpoznania tego postanowienia na podstawie art. 380 k.p.c. (art. 398%
w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.).

Uzasadniony okazat sie natomiast zarzut wydania zaskarzonego
postanowienia o0 odrzuceniu skargi kasacyjnej z naruszeniem art. 107 u.k.s.c.
Zgodnie z tym przepisem w razie oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztéw
sgdowych strona nie moze ponownie domagaé sie zwolnienia powotujgc sie na
te same okoliczno$ci, ktore stanowity uzasadnienie oddalonego wniosku; ponowny
wniosek o0 zwolnienie od kosztéw sgdowych, oparty na tych samych
okolicznosciach, podlega odrzuceniu, na ktore nie przystuguje =zazalenie.
Uszlo jednak uwagi Sadu, ze z tresci niedopuszczalnego zazalenia z dnia

5 sierpnia 2014 r. na postanowienie z dnia 24 lipca 2014 r., ktére wptyneto do Sgdu



wdniu 6 sierpnia 2014 r., wynika rowniez, iz powddka ponowita wniosek
0 zwolnienie od kosztow sgdowych, przytaczajgc w celu jego uzasadnienia dalsze
okolicznosci i dowody. Wniosek ten wptynat przed uptywem terminu do uiszczenia
optaty od skargi kasacyjnej. Niezbedne byto zatem, czego nie zrobiono w sprawie,
rozpoznanie tego wniosku przed wydaniem postanowienia o odrzuceniu skargi
kasacyjnej, albowiem od tego zalezy ocena, czy ponowny wniosek miat wptyw na
bieg terminu do optacenia skargi kasacyjnej; tylko ponowny wniosek o zwolnienie
od kosztow sgdowych, odrzucony ze wzgledu na oparcie go na tych samych
okolicznosciach, nie ma bowiem wptywu na bieg terminu do optacenia pisma
(art. 107 ust. 2 i art. 112 ust. 4 u.k.s.c.). W tej sytuacji nie mozna odeprze¢ zarzutu
skarzgcej, ze w chwili wydania postanowienia o odrzuceniu skargi kasacyjnej nie

zachodzita wskazana podstawa odrzucenia skargi w postaci w jej nieoptacenia.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy uchylit postanowienie o odrzuceniu skargi
kasacyjnej, a w pozostatej czesci, z przyczyn wyzej wskazanych, odrzucit zazalenie
jako niedopuszczalne (art. 398 § 1 w zwigzku z art. 394' § 3 k.p.c., art. 373
w zwigzku z art. 398% k.p.c. i art. 108 § 2 w zwigzku z art. 398%' k.p.c.).



