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POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa B. P.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji W. S.A. w W.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 28 listopada 2014 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 26 maja 2014 r.,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjng
powddki od wyroku tego Sadu z dnia 8 sierpnia 2013 r., z uwagi na to, ze nie
zwiera ona wniosku o uchylenie lub o uchylenie i zmiane orzeczenia z okresleniem

zgdanego uchylenia i zmiany.

Powoddka w zazaleniu podniosta, ze przyczyng niezamieszczenia w skardze
kasacyjnej wniosku o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego lub uchylenia go
i zmiany byto pominiecie tego wymagania przy przenoszeniu skargi z brudnopisu,
kilkakrotnie poprawianego, na czystopis w formie elektronicznej, przy pomocy
osoby trzeciej. Nie mozna wykluczy¢ wptywu na to zaniechanie obnizenia

sprawnosci zwigzanego ze zmeczeniem, takze udziatem w postepowaniu sgdowym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wymagania skargi kasacyjnej, przewidziane w art. 398 k.p.c., obejmujg dwie
grupy elementéw. Te wyszczegolnione w § 1 nalezg do kategorii elementéw
konstrukcyjnych, ktére spetnione by¢ muszg kumulatywnie, a niedopetnienie
ktéregokolwiek z nich, powoduje odrzucenie skargi bez wzywania do ich

uzupetnienia, zgodnie z art. 398°§ 2 k.p.c.

W § 2 i 3 wskazane zostaly wymagania, ktére w razie ich nie zawarcia
w skardze kasacyjnej, podlegajg postepowaniu naprawczemu, stosownie do art.
398°§ 1 k.p.c., w postaci wezwania przez przewodniczacego, do ich dopetnienia

w tygodniowym terminie, pod rygorem odrzucenia skargi.

W przepisie art. 398" § 1 pkt 3 k.p.c. do nieusuwalnych wad, skargi
kasacyjnej zaliczone zostato niezamieszczenie w niej wniosku o uchylenie
lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu uchylenia i zmiany.
Whniosek tego dotyczgcy okresla jakiego rozstrzygniecia domaga sie skarzacy,
ze wzgledu na przytoczone podstawy kasacyjne. Dopetnia zatem konstrukcji tego
nadzwyczajnego i sformalizowanego $rodka. Prowadzi to do konstatacji,
ze réwniez bez tego elementu pismo skarzgcego nie moze by¢ traktowane jako
skarga kasacyjna. Stwierdzenie zatem braku wskazanego elementu skargi skutkuje

jej odrzuceniem a limine, bez prowadzenia postepowania naprawczego. Dla oceny,



objetej art. 398* § 1 k.p.c., struktury skargi kasacyjnej nie majg znaczenia, lezace
po stronie skarzgcej, przyczyny pominiecia jednego z niezbednych jej elementow.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit zazalenie na podstawie
art. 398" w zwigzku z art. 394'§ 3 k.p.c.



