Sygn. akt | CZ 83/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrzesnia 2018 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczgcy)
SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

w sprawie ze skargi G. K.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem

Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 16 wrzesnia 2014 r. , sygn. akt | ACa [...]

w sprawie z powodztwa K. S.A. wW.

przeciwko G. K.,

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 28 wrzesnia 2018 r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 13 lutego 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1. oddala zazalenie,

2. zasadza od G. K. narzecz K. S.A. w W. kwote 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt tytulem zwrotu kosztow postepowania
zazaleniowego,

3. przyznaje adwokatowi S. W. od Skarbu Panstwa
(Sadu Apelacyjnego w [...]) kwote 2700 (dwa tysigce siedemset)

zt, podwyzszong o stawke podatku od towaréw i ustug, tytutem



wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong skarzacemu

w postepowaniu zazaleniowym przed Sadem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 lutego 2018 r. Sgd Apelacyjny w [...] odrzucit
skarge G. K. o wznowienie postepowania w sprawie z powodztwa K. S.A. w W.
przeciwko G. K. o zaptate, zakonczonej wyrokiem tego Sadu z dnia 16 wrzesnia
2014 r., wskazujgc w uzasadnieniu tego rozstrzygniecia, ze skarga nie zostata
oparta na ustawowej podstawie wznowienia.

W zazaleniu pozwany domagat sie uchylenia tego postanowienia zarzucajgc
naruszenie art. 410 § 1i 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Pozwany domagajgc sie wznowienia postepowania twierdzit, podobnie
zresztg jak dowodzi w zazaleniu, ze zostat pozbawiony moznosci obrony praw,
poniewaz petnomocnik ustanowiony dla sporzgdzenia i wniesienia skargi
kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 16 wrzesnia 2014 r. sporzadzit
opinie o braku podstaw do wniesienia takiej skargi.

Zwréci¢ nalezy uwage, ze podstawy kasacyjnej ujete w art. 401 k.p.c.
wskazujgce na moznos$¢ wznowienia postepowania z powodu niewaznosci,
w punkcie drugim tego artykutu precyzujg te podstawe z punktu widzenia
strony w toku procesu. Wskazujg na brak zdolnosci sgadowej lub procesowej
strony, brak nalezytej jej reprezentacji i pozbawienie strony moznosci dziatania
na skutek naruszenia przepisow. Wszystkie te okolicznosci sktadajgce sie
na podstawe rozumiang jako niewaznos¢ postepowania dotyczg postepowania,
toczgcego sie do czasu wydania wyroku i jego uprawomocnienia sie. Wynika to
jednoznacznie z tresci art 401 pkt 2 zd. 2 k.p.c., ktory stanowi, ze nie mozna zgdac
wznowienia, jezeli przed uprawomocnieniem sie wyroku niemoznos¢ dziatania ustata
lub brak reprezentacji byt podniesiony w drodze zarzutu albo strona potwierdzita
dokonane czynnosci. Tymczasem twierdzenia skarzgcego o pozbawieniu moznosci
dziatania dotyczg etapu postepowania, ktory miat miejsce po uprawomocnieniu sie
wyroku Sadu Apelacyjnego. Tym samym wiec trafne jest stanowisko tego Sadu, ze

skarga o wznowienie postepowania nie zostata oparta na ustawowej podstawie



wznowienia, co a limine skutkowato jej odrzuceniem, na posiedzeniu niejawnym,
zgodnie z literalnym brzmieniem art. 410 § 1 k.p.c.

Z tych tez przyczyn zazalenie podlegato oddaleniu (art. 398 w zwigzku
zart. 394§ 2i § 3k.p.c.).

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie
art. 98 § 1i 3 w zwigzku z art. 3982%i art. 397 § 2 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 6 i § 10
ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (jedn. tekst Dz.U. z 2018 r.,
poz. 265). O wynagrodzeniu naleznym ustanowionemu z urzedu w postepowaniu
zazaleniowym przed Sadem Najwyzszym petnomocnikowi powoda orzeczono
na podstawie § 8 pkt 6, § 16 ust. 2 pkt 2 i § 4 ust. 3 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz. 1714).



