Sygn. akt | CZ 83/16

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Anna Koztowska (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa G. z siedzibg w N. (Cypr)

przeciwko J. R.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 listopada 2016 r.,

zazalenia strony powodowej na postanowienie Sagdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 czerwca 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 czerwca 2016 r. Sgd Apelacyjny w (...) odrzucit
apelacje powodki w sprawie o zaptate. Zdaniem tego Sadu powddka wniosta
apelacje od orzeczenia nieistniejgcego poniewaz podtug sentencji wyroku Sgdu
Okregowego z dnia 10 grudnia 2014 r., orzeczono jedynie co do uchylenia nakazu
zaptaty wydanego w postepowaniu nakazowym w dniu 3 grudnia 2013 nr., a nie
rozstrzygnieto co do meritum sprawy, w ktorej powoddka domagata sie zasgdzenia
kwoty 900000 zt z odsetkami.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosta powodka domagajgc sie

uchylenia tego postanowienia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z sentencji wyroku Sgdu Okregowego z dnia 10 grudnia 2014 r. wynika, ze
Sad orzekt jedynie o uchyleniu nakazu zaptaty z dnia 3 grudnia 2013 r., natomiast

nie sformutowat rozstrzygniecia oddalajgcego powoédztwo.

Jurysdykcyjng czescig wyroku jest wytgcznie jego sentencja nie za$ jego
uzasadnienie. Pominiecie przez sgd w sentencji orzeczenia konczgcego sprawe
w instancji o catosci zgdania, stwarza stronie uprawnienie do domagania sie
uzupetnienia orzeczenia, nie daje natomiast podstawy do zaskarzenia
nieistniejgcego orzeczenia. Nie mozna bowiem zaskarzyC orzeczenia, ktére nie
istnieje (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2011 r., | CSK
138/11, nie publ., z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 61/08 - nie publ., z dnia 8 sierpnia
2012 r., Il CZ 58/12, nie publ.). Przeto rozstrzygniecie Sgdu Apelacyjnego nalezato

uznac za trafne.

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 394* § 3 k.p.c.
w zw. z art. 398 k.p.c.
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