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POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa L. C.

przeciwko P. T. S A. wW.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 28 listopada 2014 r.,

zazalenia strony pozwanej na wyrok Sgdu Apelacyjnego

z dnia 26 marca 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok, pozostawiajac rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu

konczacym postepowanie w sprawie.



UZASADNIENIE

Powodka domagata sie zasgdzenia od pozwanej kwoty 249.658,64 zt
tytutem odszkodowania, wynikajgcego z niewykonania obowigzku sprzedazy
mieszkania i nieuregulowania stanu prawnego nieruchomosci, na ktorej wzniesiony

zostat przez poprzednika pozwanego budynek mieszkalny.

Wyrokiem z dnia 27 czerwca 2013 r. Sgad Okregowy w W. oddalit
powddztwo, uznajgc, ze roszczenie odszkodowawcze na podstawie art. 471 k.c.
moze by¢ dochodzone, jezeli zostata zawarta umowa. Tymczasem Pakiet
Gwarancji Socjalnych Pracownikow Elektrocieptowni W. Spotki Akcyjnej, jak
rowniez Regulamin w sprawie zasad i trybu sprzedazy mieszkan przez
Elektrocieptownie, nie mogg stanowi¢ podstawy powodztwa. Nie byto podstaw do
uznania, ze gdyby pozwany kontynuowat postepowanie w sprawie uzytkowania
wieczystego gruntu, na pewno dochodzone prawo by uzyskat. Szkoda powodki
obejmuje lucrum cessans, ktéra ma charakter hipotetyczny; nie byto przestanek do
przyjecia, ze rzeczywiscie wystgpita. Roszczenie ulegto przedawnieniu, skoro bieg

terminu przedawnienia nalezato liczy¢ od daty uchwalenia Regulaminu.

Sad Apelacyjny, po rozpoznaniu apelacji powddki, uchylit wyrok Sadu
Okregowego i przekazat sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania. Na
podstawie dokonanych przez Sgd Okregowy ustaleh faktycznych, uznanych za
wiasne, Sad Apelacyjny dokonat odmiennej oceny prawnej roszczenia powodki.
Stwierdzit, ze pakiet gwarancji socjalnych zawarty zostat pomiedzy Zaktadowymi
Organizacjami Zwigzkowymi dziatajgcymi w Elektrocieptowniach S.A. a V. AB oraz
Elektrocieptowniami W. S.A. Stosownie do treéci § 1 stanowit on integralng czesc¢
umowy sprzedazy akcji pomiedzy Skarbem Panstwa a V. AB. Wskazuje to,
ze w istocie jego postanowienia stanowig umowe pomiedzy Skarbem Panstwa, V.
AB i Elektrocieptowniami S.A. Postanowienia pakietu weszlty w zycie w dniu 27

stycznia 2000 r., w dniu zawarcia umowy sprzedazy akciji.

Uregulowanie stanu prawnego mieszkan stanowito  obowigzek
Elektrocieptowni S.A. (§ 16 ust. 4); strony pakietu obowigzaty sie do opracowania

nowego regulaminu sprzedazy mieszkan, okreslajgcego w sposob jednoznaczny



zasady wykupu mieszkan zaktadowych oraz ustalajgcego bonifikate ceny kupna
w wysokosci 90% kwoty oszacowania. Nowy regulamin opracowany zostat przez
V. H. P. S.A,, ktorg to nazwe przyjety Elekrtocieptownie, w dniu 10 maja 2002 r.
Nabywcg lokalu mieszkalnego znajdujgcego sie w budynkach stanowigcych
witasnos¢ Elektrocieptowni W. S.A. mogli by¢é najemcy, w tym pracownicy, byli
pracownicy, emeryci, rencisci, osoby bliskie najemcéw, razem z nimi
zamieszkujacy i osoby, ktore wstgpity w stosunek najmu. W aneksie nr 1 z dnia 28
listopada 2002 r do regulaminu, prawo do bonifikaty obejmowato 5% za kazdy
przepracowany rok, nie wiecej niz 90 %, przystugiwata ona pracownikom,

matzonkom zmartych pracownikow, emerytom i rencistom.

Tres¢  postanowien  pakietu socjalnego zawiera  zobowigzanie
Elektrocieptowni W. S.A. wobec swoich pracownikbw do uregulowania stanu
prawnego swoich nieruchomosci, a nastepnie do wystgpienia wzgledem najemcy
lub jego osoby bliskiej z propozycjg sprzedazy. Zobowigzania objete regulaminem
precyzowaty postanowienia pakietu socjalnego i byly z nim powigzane. Pozwana
nie wywigzata sie z tych zobowigzan w stosunku do najemcow lokali potozonych w
budynku przy ulicy R. 9. W toku postepowania o przyznanie prawa uzytkowania
wieczystego, cofneta wniosek i przekazata budynek w zarzgd miastu W., nie
doprowadzita do zagwarantowania najemcom prawa wykupu lokali mieszkalnych.
Pozwana mogta uzyska¢ decyzje o ustanowieniu prawa uzytkowania wieczystego;
cofnefa wniosek juz po wydaniu pozytywnej decyzji, kidrg zaskarzyta w czesci

obejmujgcej wysokosc¢ ustalonej optaty.

Regulamin w sprawie zasad i trybu sprzedazy mieszkan jest zrodiem
zobowigzania Elektrocieptowni, a z jego niewykonaniem fgczy sie
odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza wzgledem uprawnionych najemcow na
podstawie art. 471 k.c. Dochodzenie roszczenia przez najemce wynika
z konstrukcji przewidzianej w art. 393 k.c. Skoro pozwana zrezygnowata
z uzyskania prawa wieczystego uzytkowania w dniu 8 listopada 2005 r.
i przekazata budynek gminie, czym uniemozliwita wykupienie lokali mieszkalnych
przez uprawnione osoby, to termin przedawnienia roszczenia odszkodowawczego
mogt rozpoczag¢ bieg z dniem 21 marca 2006 r. (protokolarne przekazanie

budynku). Roszczenie powddki nie ulegto przedawnieniu.



Pomiedzy zaniechaniem pozwanej a szkodg powodki istnieje zwigzek
przyczynowy. Szkoda ma charakter hipotetyczny, ale mozna stwierdzi¢ z duzym
prawdopodobienstwem, Ze utrata korzysci w postaci 90% wartosci mieszkania

nastapita.

Nie doszto do zbadania przez Sgd Okregowy zachowania powddki
w odniesieniu do sposobu, w jaki chciata sfinansowaé wykup mieszkania oraz czy
miata na ten cel zarezerwowane $rodki finansowe, a jedynie poddanie
w watpliwos¢ jej woli wykupu i posiadania odpowiednich $rodkow. Zakres
wymaganego postepowania dowodowego obejmuje takze ustalenie wartosci prawa
odrebnej wiasnosci lokalu mieszkalnego, ktory zamierzata wykupi¢ powddka.
Za konieczne uznat Sad Apelacyjny uchylenie zaskarzonego wyroku na podstawie
art. 386 § 4 k.p.c.

Pozwana w zazaleniu zarzucita naruszenie art. 386 § 4 w zwigzku z art. 382
i art. 232 k.p.c. oraz art. 6 k.c. przez btedne przyjecie, ze konieczne jest
przeprowadzenie postepowania dowodowego w catosci oraz, iz w tym zakresie
Sad Okregowy byt zobowigzany do prowadzenia postepowania dowodowego.
Ponadto powotata naruszenie przepisow prawa materialnego przez niewtasciwe
zastosowanie art. 471 i art. 393 k.c., art. 118 i art. 120, a takze art. 93 k.c.

Domagata sie uchylenia zaskarzonego wyroku.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie przewidziane w art. 394 § 1* k.p.c., odnoszace sie do uchylenia
przez sad drugiej instancji wyroku sadu pierwszej instancji i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania, ma na celu sprawdzenie, czy nie doszto do uchybienia
zasadzie petnej apelacji, gdy sad drugiej instancji w ramach kontroli instancyjnej
nie przeprowadza wilasnego postepowania rozpoznawczego, w szczegolnosci
postepowania dowodowego, zmierzajgcego do wydania merytorycznego
rozstrzygniecia. Taka sytuacja ma miejsce, gdy sad drugiej instancji ogranicza sie
wytgcznie do kontroli prawidtowos$ci postepowania pierwszoinstancyjnego (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 6 grudnia 2012 r., IV CZ 124/12, niepubl.,
Z dnia 10 stycznia 2013 r., IV CZ 166/12, niepubl., z dnia 13 marca 2013 r., IV CZ
15/13, niepubl., z dnia 8 maja 2013 r., | CZ 26/13, niepubl., z dnia 4 lipca 2013 r.,



| CZ 61/13, niepubl. i z dnia 26 wrzesnia 2013 r., I CZ 41/13, niepubl.).
Postepowanie apelacyjne ma charakter merytoryczny, w zwigzku z czym sad
drugiej instancji nie moze ogranicza¢ sie do oceny zarzutow apelacyjnych, lecz
musi - niezaleznie od ich tresci - dokona¢ ponownych wiasnych ustalen,
a nastepnie poddac je ocenie pod katem prawa materialnego (por. uchwate sktadu
siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Ill CZP 49/07,
OSNC 2008, nr 6, poz. 55). Zasadne wniesienie apelacji powinno zatem prowadzi¢
przede wszystkim do wydania orzeczenia reformatoryjnego, a wyjgtkowo tylko

orzeczenia kasatoryjnego.

Istota tego zazalenia, co Sgd Najwyzszy stanowczo podkresla, polega na
kontroli formalnej, skupiajgcej sie na przestankach uchylenia orzeczenia sgdu
pierwszej instancji, bez wkraczania w kompetencje sgdu merytorycznego. Sad
Najwyzszy sprawdza, czy rzeczywiscie w postepowaniu przed sgdem pierwszej
instancji doszto do niewaznosci postepowania (art. 386 § 2 k.p.c.); czy prawdziwe
jest stanowisko sgdu drugiej instancji, ze sad pierwszej instancji nie rozpoznat
istoty sprawy albo czy rzeczywiscie wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia
postepowania dowodowego w catosci (art. 386 § 4 k.p.c.), a zatem czy sad drugiej
instancji prawidlowo zakwalifikowat okreslong sytuacje procesowa, jako

odpowiadajgcg przyjetej podstawie orzeczenia kasatoryjnego.

Ocena stanowiska sadu drugiej instancji dokonywana jest w $cisle
okreslonym zakresie. Oznacza to, ze jezeli podstawg uchylenia przez sad drugiej
instancji wyroku sgdu pierwszej instancji byto stwierdzenie, iz wydanie wyroku
konczgcego sprawe, wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego
w catosci, to rolg Sadu Najwyzszego jest zbadanie, czy sad drugiej instancji
prawidtowo rozumiat pojecie tej przestanki, zawartej w art. 386 § 4 in fine k.p.c.
Podstawa ta, bedgca takze wyjatkiem od zasady merytorycznego rozstrzygniecia,
nie moze by¢ rozszerzajgco interpretowana, poniewaz prowadzitoby to do
sprzecznosci z istotg postepowania apelacyjnego. Zatozeniem tego uregulowania
byto dopuszczenie mozliwosci wydania wyroku kasatoryjnego w wypadkach
sporadycznych, w ktérych nie doszto do przeprowadzenia zadnych dowodow.
Nawet zatem koniecznos¢ znacznego uzupetnienia postepowania dowodowego nie

wypetnia tej przestanki.



W rozpoznawanej sprawie nie miata miejsca taka sytuacja. Okreslony przez
Sad Apelacyjny zakres wymaganego postepowania dowodowego obejmuje
uzupetnienie postepowania przeprowadzonego przez Sgd Okregowy. Doszio
zatem do btednego zastosowania podstawy uchylenia wyroku, ktéra

W rzeczywistosci nie zachodzi.

Pozostate zarzuty zazalenia nie skupiajg sie na kwestionowaniu wystgpienia
przestanki do zastosowania art. 386 § 4 in fine k.p.c., a zatem nie mogty byc¢

rozpoznane jako nieobjete przedmiotem zaskarzenia.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok na
podstawie art. 398" § 1 w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c. Orzeczenie o kosztach
postepowania zazaleniowego wynika z zasady przewidzianej w art. 108 § 2
w zwigzku z art. 398%* i art. 394" § 3 k.p.c.



