Sygn. akt | CZ 81/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marcin Krajewski

SSN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powodztwa C. sp. zo.0. w W.

przeciwko E. C.i E. sp.z0.0. wW.

0 zaptate i zobowigzanie z tytutu czynu nieuczciwej konkurenciji,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 lutego 2021 r.,

zazalenia strony powodowej na postanowienie Sagdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 2 pazdziernika 2020 r., sygn. akt VIl AGa (...),

1) oddala zazalenie;

2) zasadza od C. sp. z o00o. w W. na rzecz E.
C. i E. sp. z 0.0. w W. kwoty
po 1350 (tysigc trzysta piecédziesiat) zt tytulem zwrotu

kosztow postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym postanowieniem z dnia 2 pazdziernika 2020 r. Sgd Apelacyjny
w (...), w sprawie o zapfate i zobowigzanie z tytutu czynu nieuczciwej konkurencji z
powoddztwa C. sp. z 0.0. z siedzibg w W. przeciwko E. C. i E. sp. z 0.0. z siedzibg w
W., odrzucit skarge kasacyjng powoda od wyroku tego Sgdu z dnia 29 stycznia
2020 r. oraz odrzucit skarge powoda na orzeczenie referendarza sagdowego z dnia
2 wrzesnia 2020 r., ktérym oddalono wniosek powoda o zwolnienie od opfaty

stosunkowej od skargi kasacyjnej

Odrzucajgc skarge na orzeczenie referendarza sgdowego, Sgd Apelacyjny
stwierdzit, Zze skarga ta stuzy tylko w przypadkach, w ktérych zazalenie stuzytoby na
postanowienie sgdu. Skoro zatem postanowienie referendarza sgdowego
0 oddaleniu wniosku powoda o zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej wydano
w ramach kognicji Sgdu Apelacyjnego, jako sgdu drugiej instancji, na ktore nie
przystuguje zazalenie, to niedopuszczalna byta takze skarga na to orzeczenie

referendarza.

Uzasadniajgc zaskarzone orzeczenie w zakresie odrzucenia skargi
kasacyjnej powoda, Sad Apelacyjny wskazat, ze po prawomocnym oddaleniu
wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych powdd nie uiscit optaty od skargi
kasacyjnej. Wobec nieoptacenia skargi kasacyjnej Sgd Apelacyjny odrzucit skarge

na podstawie art. 3986 § 2 k.p.c.

W zazaleniu na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...), wniesionym na
podstawie art. 394! §1 k.p.c., powod zarzucit naruszenie art. 1302 § 1i 2 k.p.c. w
zw. z art. 112 § 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (tekst jednolity: Dz.U. z 2020 r., poz. 755 k.s.c.; dalej jako: ,u.k.s.c.”).
Ponadto wnidst - na podstawie art. 380 w zw. z art. 394% § 3 iart. 398%! k.p.c. - 0
rozpoznanie postanowienia referendarza sgdowego w Sadzie Apelacyjnym w (...) z
dnia 2 wrzesnia 2020 r. o oddaleniu wniosku o zwolnienie od optaty od skargi
kasacyjnej, ktéremu zarzucit naruszenie art. 103 ust. 1i 2 u.k.s.c.

We wnioskach powod domagat sie uchylenia w catosci zaskarzonego
postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 2 pazdziernika 2020 r.

oraz uchylenia w catosci postanowienia referendarza sgdowego w Sadzie



Apelacyjnym w (...) z dnia 2 wrzesnia 2020 r. i przekazania sprawy do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie podlega oddaleniu.

Kwestia wzajemnych relacji miedzy art. 130 § 1 k.p.c. oraz art. 112 ust. 2
i 3 uk.s.c. w przypadku, w ktérym zachodzi konieczno$¢ uiszczenia optaty od
skargi kasacyjnej po odmowie zwolnienia od kosztow sgdowych strony
reprezentowanej przez zawodowych petnomocnikow, zostata wyjasniona
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. W uchwale skfadu siedmiu sedziéw z dnia
16 marca 2017 r., lll CZP 82/16, o mocy zasady prawnej, Sgd Najwyzszy przyjat,
ze w razie wniesienia przez strone zastepowang przez radce prawnego (adwokata,
rzecznika patentowego) skargi kasacyjnej, od ktérej - stosownie do wskazanej
wartosci przedmiotu zaskarzenia - pobiera sie opfate statg lub stosunkowsg, sad
drugiej instancji, po doreczeniu postanowienia oddalajgcego w catosci lub w czesci
wniosek o zwolnienie skarzgcego od kosztéw sgdowych oraz bezskutecznym
uptywie terminu przewidzianego w art. 112 ust. 3 u.k.s.c.,, odrzuca skarge
kasacyjng na podstawie art. 398% § 2 k.p.c. W niniejszej sprawie powadd,
reprezentowany przez fachowego petnomocnika, nie uisdcit optaty od skargi
w terminie tygodniowym od dnia doreczenia odpisu postanowienia z dnia
2 wrzesnia 2020 r. o oddaleniu wniosku o zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej.
Sad Apelacyjny prawidtowo odrzucit wiec skarge kasacyjng, bez uprzedniego
wezwania strony powodowej do uiszczenia optaty. Wynikajgca z art. 25b ust. 2
u.k.s.c. reguta zaliczenia optaty uiszczonej od wniosku o doreczenie orzeczenia z
uzasadnieniem na poczet optaty od wniesionego srodka zaskarzenia nie modyfikuje
przywotanego zatozenia. W szczegolnosci - wbrew twierdzeniom zawartym w
zazaleniu - mozliwos¢ zaliczenia tej optaty nie sprawia, ze $rodek zaskarzenia byt

nienalezycie optacony.

Odnoszgc sie do wniosku o rozpoznanie postanowienia referendarza
sgdowego w Sagdzie Apelacyjnym w (...) z dnia 2 wrze$nia 2020 r., nalezy
podkresli¢, ze z art. 394! k.p.c. wynika, iz na postanowienie sadu drugiej instancji

odrzucajgce skarge kasacyjng przystuguje zazalenie do Sadu Najwyzszego.



Kontroli Sgdu Najwyzszego mogg zosta¢ poddane niezaskarzalne postanowienia,
ktore miaty wptyw na to rozstrzygniecie, w tym w przedmiocie odmowy zwolnienia
od kosztéw sgdowych, o ile w zazaleniu zostat zamieszczony odpowiedni wniosek
(art. 380 w zw. z art. 398%% i art. 394! § 3 k.p.c.). W tym trybie dopuszczalne jest
poddanie kontroli niezaskarzalnego postanowienia referendarza sgdowego
dziatajgcego jako sad drugiej instancji. Poglad, wyrazony w uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2013 r., lll CZP 62/13, OSNC 2014, nr 6, poz.
59, zgodnie z ktérym postanowienie wydane w wyniku rozpoznania skargi na
orzeczenie referendarza sgdowego nie podlega rozpoznaniu na podstawie art. 380
w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., dotyczy bowiem odmiennej sytuacji procesowej. Nie
ulega watpliwosci, ze niezaskarzalne postanowienia, ktére miaty wptyw na
postanowienie sgdu drugiej instancji o odrzuceniu skargi kasacyjnej, mogg byc¢
poddane kontroli na podstawie art. 380 w zw. z art. 3982 i art. 394! § 3 k.p.c. takze
wowczas, gdy jako sad drugiej instancji dziatat referendarz sgdowy w tym sagdzie.
W takim przypadku referendarz zastepuje w swojej dziatalnosci ten sad i jego
orzeczenia wpisujg sie w reguty zaskarzalnosci obowigzujgce dla orzeczen sadu
drugiej instancji. Niezbedne jest natomiast jednoznacznie sformutowanie
w zazaleniu odpowiedniego wniosku, czemu skarzgcy uczynit zados¢. Rozpoznaniu
podlegajg zatem zarzuty dotyczgce odmowy zwolnienia od opfaty od skargi

kasacyjnej.

Z utrwalonego w orzecznictwie rozumienia art. 103 u.k.s.c. wynika,
ze podmiot ubiegajgcy sie o zwolnienie od kosztéw sgdowych jest zobligowany nie
tylko przytoczy¢ fakty, ktore przemawiajg za uwzglednieniem wniosku, ale
spoczywa tez na nim ciezar wykazania tych okolicznosci (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 19 listopada 2020 r.,, V CZ 64/20, niepubl.). Na sadzie nie
spoczywa ciezar prowadzenia z urzedu postepowania dowodowego w celu
wykazania istnienia przestanek z art. 103 u.k.s.c. Jesli przedstawione dokumenty
nie uzasadniajg wniosku, sgd nie wzywa do ztozenia dalszych dokumentéw, lecz
rozstrzyga o wniosku merytorycznie, chyba ze na podstawie art. 109 ust. 1 u.k.s.c.
w gre wchodzi przeprowadzenie dochodzenia celem wyjasnienia watpliwosci co do
rzeczywistego stanu majgtkowego strony domagajgcej sie zwolnienia

(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2016 r., V CZ 65/16,



niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2017 r., | CZ 107/17,
niepubl.). Przepis art. 109 ust. 1 u.k.s.c. nie znajduje jednak zastosowania, jezeli
strona nie dotozy nalezytej starannosci w zakresie zgromadzenia dowodow i
wyjasnienia we wniosku ich znaczenia, stanowi to bowiem wypadek nienalezytego
wykonania przez strone obowigzku przewidzianego w art. 103 u.k.s.c.
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2016 r., V CZ 66/16,
niepubl.).

Mozliwos¢ uiszczenia optaty sgdowej przez strone wnioskujgcg o zwolnienie
od kosztow jest badana w aspekcie wysokosci optaty i mozliwosci finansowych
strony. Istotna jest przy tym okolicznos¢, ze przy zwalnianiu podmiotow
prowadzgcych dziatalno$¢ gospodarczg od kosztéw sgdowych sgdy muszg mie€ na
uwadze, ze nieodtgcznym elementem dziatalnosci gospodarczej jest potencjalna
mozliwos¢ prowadzenia spraw sgdowych (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
28 maja 2013r., V CZ 2/13, niepubl.). Koszty te strona musi uwzglednia¢c w
planowaniu swoich wydatkow, tym bardziej gdy - jak w okolicznosciach
przedmiotowej sprawy - postepowanie jest prowadzone od diuzszego czasu.
Brak jest ponadto uzasadnionych podstaw do traktowania kosztéw sgdowych jako
naleznosci drugiej kategorii w stosunku do innych zobowigzan jako wyrazu swoistej
preferencji dla innych wydatkdéw zwigzanych z prowadzeniem przedsiebiorstwa w

stosunku do naleznych kosztow sgdowych.

Dokonywana w Swietle przedstawionych zatozen weryfikacja rozstrzygniecia
o odmowie zwolnienia skarzgcej spotki od obowigzku uiszczenia optaty od skargi
kasacyjnej prowadzi do wniosku, Zze orzeczenie to bylo prawidtowe. Nalezy
podzieli¢ wyrazone w uzasadnieniu postanowienia referendarza sgdowego
w Sadzie Apelacyjnym w (...) z dnia 2 wrze$nia 2020 r. zapatrywanie, ze sytuacja
finansowa powodki nie zostata udokumentowana w sposob uzasadniajgcy
zwolnienie od kosztow sgdowych. Przedstawiony bilans oraz rachunek zyskow i
strat dotyczyt okresu zakonczonego w grudniu 2019 r. Za niewystarczajgce
zasadnie uznano same tylko twierdzenia powoda dotyczgce ryzyka utraty ptynnosci
finansowej oraz wptywu epidemii SARS-CoV-2 na prowadzong dziatalnosé
gospodarczg, skoro nie zostalty wsparte jakgkolwiek dokumentacjg. Powdd nie

dotozyt wiec nalezytej starannosci w zakresie zgromadzenia dowodow i wyjasnienia



we wniosku ich znaczenia, co uzasadniato stwierdzenie, ze nie dopetnit obowigzku
przewidzianego art. 103 wu.k.s.c. Nie byt zatem trafny zarzut zazalenia
kwestionujgcy prawidtowos¢ oddalenia wniosku powoda o zwolnienie od optaty od

skargi kasacyjnej.

Z przytoczonych wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 w zw.

z art. 394! § 3 k.p.c. oddalit zazalenie jako pozbawione uzasadnionych podstaw.

Na wniosek pozwanych zawarty w odpowiedzi na zazalenie Sad Najwyzszy
orzekt o kosztach postepowania zazaleniowego na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.,
art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c. w zw. z art. 3941 § 3
k.p.c.oraz § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 2 pkt 2 i § 15 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 z p6zn. zm.).

ke



