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POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Iwona Koper

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powddztwa Miasta Stotecznego Warszawy
przeciwko Spoétdzielni "B." w W.

o zaptate

i z powodztwa wzajemnego Spoétdzielni "B." w W.
przeciwko Miastu Stotecznemu Warszawie

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj
w dniu 20 listopada 2015 r.,

zazalenia pozwanego-powoda wzajemnego

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 21 kwietnia 2015 r., sygn. akt | ACa 269/14,

uchyla zaskarzone postanowienie.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Warszawie postanowieniem z dnia 4 lutego 2015 r. oddalit
whniosek strony pozwanej i powoda wzajemnego o zwolnienie od optaty sgdowej
od skargi kasacyjnej. W jego uzasadnieniu wskazat, ze na osobie prawne;j
domagajgcej sie zwolnienia od kosztéw sgdowych spoczywa obowigzek wykazania,
ze nie ma dostatecznych srodkéw na pokrycie tych kosztéw, a realizacja tego
obowigzku nastepuje przez przedstawienie dokumentéw, ktére pozwalajg okresli¢
sytuacje majatkowg strony. Sad Apelacyjny stwierdzit, Zze powotywanie sie
na dokumenty ztozone na wczesniejszych etapach postepowania nie jest
wystarczajgce. Skarzacy ztozyt dokumenty datowane na rok 2012 i 2013 i mogg
one swiadczy¢ o jego ziej sytuacji finansowej, ale nie dajg podstaw aby uznac,
ze ta sytuacja nie ulegta zmianie. Poza oswiadczeniem petnomocnika ztozonym we
wniosku o0 zwolnienie od kosztow sagdowych aktualna sytuacja majgtkowa

skarzgcego nie zostata w zaden sposdb wykazana.

Postanowieniem z dnia 3 marca 2015 r. zostat odrzucony ponownie ztozony
wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych. Postanowieniem z dnia 21 kwietnia
2015 r. Sad Apelacyjny w Warszawie odrzucit skarge kasacyjng pozwanego
i powoda wzajemnego z uwagi na nieuiszczenie w terminie optaty od skargi

kasacyjnej.

W zazaleniu na to postanowienie pozwany i powod wzajemny zarzucit
naruszenie art. 103 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych i wniost

0 uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zawarty w zazaleniu wniosek o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i jednocze$nie przekazanie do ponownego rozpoznania wniosku o zwolnienie
od kosztow sgdowych wskazuje, ze skarzgcy kwestionuje nie tylko odrzucenie
skargi kasacyjnej, ale rowniez odmowe udzielenia zwolnienia od kosztow sgdowych,
na cozezwala art. 380 k.p.c. W istocie podstawg zazalenia jest twierdzenie,
ze Sad Apelacyjny wadliwie przyjat, ze skarzgcy nie wykazat podstaw do

przyznania mu zwolnienia od kosztéw sadowych. Nakazywato to podanie kontroli



w ramach wniesionego zazalenia takze postanowienia z dnia 4 lutego 2015 r. mimo
braku wprost wniosku skarzgcego w tym zakresie, nawigzujgcego jednoznacznie
do art. 380 k.p.c.

W tym zakresie wymaga odnotowania, ze Sad Apelacyjny w Warszawie
postanowieniem z dnia 30 grudnia 2013 r. zwolnit skarzgcego od kosztow
sgdowych w postepowaniu apelacyjnym w catosci, stwierdzajgc w oparciu
o dokumenty ztozone przez skarzgcego, ze egzekucja przeciwko niemu jest
bezskuteczna, a bank wypowiedziat prowadzenie rachunku bankowego z uwagi
na brak na rachunku deklarowanych obrotéw i niesptacanie w terminie naleznosci,
oraz brak jest majgtku ruchomego i przychodéw uzyskiwanych przez
wnioskodawce. W zazaleniu zasadnie podniesiono roéwniez, ze w toku
postepowania ustalono, iz skarzgcy zostat pozbawiony posiadania dzierzawionej
nieruchomosci i od dtuzszego czasu nie prowadzi dziatalnosci statutowej. Brak jest
zatem podstaw by przyjgé, ze sytuacja skarzgcego po wydaniu wyroku przez
Sad Apelacyjny ulegta poprawie. Wskazujg na to takze twierdzenia petnomocnika
skarzgcego i dokumenty dodatkowo zatgczone do wniosku o zwolnienie od optaty

od zazalenia.

Powyzsze wskazuje, ze odmowa udzielenia skarzgcemu zwolnienia od
kosztow sgdowych nie byta uzasadniona. Z tego wzgledu brak byto podstaw
do odrzucenia skargi kasacyjnej na podstawie art. 398% § 2 k.p.c. z uwagi na
nieuiszczenie w terminie wskazanym przez sad drugiej instancji optaty sgdowe;j

od tej skargi.

Uwzgledniajgc powyzsze Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzone postanowienie
na podstawie art. 394! § 3 k.p.c. w zw. z art. 398'° § 1 k.p.c.



