Sygn. akt | CZ 75/16

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk
SSN Marta Romanska

w sprawie ze skargi D. M. o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w W.

z dnia 24 pazdziernika 2013 r., sygn. akt | C .../11, wydanym w sprawie

Z powodztwa D. M.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Skarbu Panstwa

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 16 grudnia 2016 r. wniosku powoda o uzupetnienie postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 4 listopada 2016 r., sygn. akt | CZ 75/16

oddala wniosek.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 listopada 2016 r. Sad Najwyzszy oddalit zazalenie
powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 12 maja 2016 r., sygn.
akt I ACz .../16 oraz zasadzit od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii

Generalnej Skarbu Panstwa koszty zastepstwa procesowego.

Powdd ziozyt wniosek o uzupetnienie powyzszego postanowienia
0 zwolnienie go z obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa - Prokuratorii Generalnej
kosztow postepowania zazaleniowego z uwagi na okolicznosci wskazane

we wniosku o zwolnienie od optaty sgdowej na podstawie art. 102 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozstrzygajac w postanowieniu z dnia 4 listopada 2016 r. o kosztach
postepowania zazaleniowego, Sgd Najwyzszy zastosowat ogdlne zasady wyrazone
wart. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., art. 394* § 3 k.p.c., art. 398* k.p.c. i art. 11
ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa. Wobec tego nie zachodzg podstawy do uzupetnienia orzeczenia
w kierunku zgdanym przez powoda, gdyz w istocie prowadzi¢ musiatoby to do

niedopuszczalnej zmiany orzeczenia.

Na marginesie wyjasnic¢ nalezy, ze zgodnie z art. 108 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (j. t. Dz. U. 2016, poz. 623),
zwolnienie od kosztéw sgdowych nie zwalnia strony od obowigzku zwrotu kosztow

procesu przeciwnikowi.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 351 § 1 i 2
k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c., art. 394* § 3 k.p.c. i art. 398* k.p.c.
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