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POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner
SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa J. S.

przeciwko A. Zycie Towarzystwo Ubezpieczen S.A. w W.

z udziatem zainteresowanych Funduszu Ochrony Konsumentow, Instytutu Edukacji
Konsumentow na Rynku Kapitatowym w Warszawie i Ogélnopolskiej Korporacji
Konsumentow w Warszawie

o zaptate, ustalenie i zobowigzanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 13 lipca 2017 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 marca 2017 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania

zazaleniowego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 marca 2017 r. Sad Apelacyjny w [...] odrzucit
skarge kasacyjng powoda na skutek nieusuniecia braku formalnego.

Z uzasadnienia postanowienia wynika, ze powdd zaskarzyt wyrok
reformatoryjny wymienionego Sadu z dnia 28 wrzesnia 2016 r. w czesci oddalajgcej
apelacje dotyczgcg roszczenia o zobowigzanie pozwanego do zmiany wzorca
,0golnych warunkéw ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami
kapitatowymi ze skladkg podstawowg opftacang regularnie Plan Inwestycyjny
Systematicus nr PROF/O7/10/22” oraz ,Tabeli opfat i limitbw do umowy
ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitatowymi ze
skladkg podstawowg opftacang regularnie Plan Inwestycyjny Systematicus
nr PROF/O7/10/22”, opartych na wzorcu umowy zawartej miedzy powodem oraz
A., przez wykreSlenie § 44 (Optata likwidacyjna) Ogdlnych warunkow
ubezpieczenia oraz pkt 11 (Opfata likwidacyjna) Tabeli optat i limitéw.

Zarzgdzeniem z dnia 7 Ilutego 2017 r. skarzgcy =zostat wezwany
do oznaczenia w skardze kasacyjnej wartosci przedmiotu zaskarzenia,
z jednoczesnym zaznaczeniem, ze roszczenia przewidziane w art. 12 ust. 1
pkt 1-5 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdziataniu nieuczciwym
praktykom rynkowym (jedn. tekst Dz. U. z 2016 r., poz. 3 — dalej: ,u.p.n.p.r.”) majg
charakter majatkowy, w terminie tygodniowym od doreczenia zarzgdzenia pod
rygorem odrzucenia skargi kasacyjnej.

W odpowiedzi na doreczone zarzgdzenie powod wnidst o uchylenie
zobowigzania go do oznaczenia wartosci przedmiotu zaskarzenia ze wzgledu
na niemajgtkowy charakter roszczenia, bgdz — w razie podtrzymania oceny co
charakteru roszczenia — o ustalenie optaty tymczasowe;.

Sad odwotawczy uznat, ze skarga kasacyjna powinna — ze wzgledu na
zaskarzenie wyroku w czesci dotyczy roszczenia majgtkowego okreslonego
w art. 12 ust. 1 pkt 2 u.p.n.p.r. — zawieraé oznaczenie przedmiotu zaskarzenia.
Stwierdzony brak formalny skargi, mimo prawidtowego wezwania, nie zostat jednak

usuniety; skarga kasacyjna podlegata zatem odrzuceniu (art. 398°§ 2 k.p.c.).



W zazaleniu petnomocnik powoda, zarzucajgc naruszenie art. 15 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (jedn. tekst:
Dz. U. 2016 r., poz. 623 ze zm. — dalej: u.k.s.c.”), art. 398" § 3, art. 398° § 2
w zwigzku z art. 398 § 3, art. 233, art. 382, art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c., wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zasadnicze znaczenie dla oceny zasadnosci zazalenia ma zarzut wydania
zaskarzonego postanowienia z naruszeniem art. 328 § 2 k.p.c. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze do uzasadnienia postanowien, o ktérych
mowa w art. 354 k.p.c., stosuje sie — na podstawie odestania przewidzianego
w art. 361 k.p.c. — przepis art. 328 § 1 k.p.c. W uzasadnieniu sgd powinien sie
zatem odnies¢ do podniesionych przez strone zarzutéw majgcych znaczenie dla
oceny kwestii stanowigcej przedmiot rozstrzygniecia. Rolg Sgdu Najwyzszego nie
jest bowiem poszukiwanie motywow orzeczenia, niezbednych do oceny zasadnosci
zazalenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2010 r., V CZ
7/10, nie publ., i z dnia 10 pazdziernika 2013 r., [Il CZ 30/13, nie publ.).

Tym wymaganiom nie odpowiada uzasadnienie zaskarzonego postanowienia.
Przesadzajgc na niekorzysc¢ skarzgcego kwestie, czy w okolicznosciach sprawy sg
podstawy do odrzucenia skargi kasacyjnej z powodu nieoznaczenia wartosci
przedmiotu zaskarzenia, Sgd w ogole — co trafnie zarzucono w zazaleniu — nie
odniost sie do zarzutéw skarzgcego, zawartych w pismie z dnia 2 marca 2017 r.
bedgcym odpowiedzig na zarzgdzenie do usuniecia braku formalnego skargi
kasacyjnej, kwestionujgcych zasadnos¢ wezwania skarzgcego do oznaczenia
wartodci przedmiotu zaskarzenia. Sad ograniczyt motywy rozstrzygniecia do
przedstawienia argumentdéw, ze roszczenie objete wyrokiem zaskarzonym skargg
kasacyjng ma charakter majgtkowy. Nie odniost sie natomiast nie tylko do
argumentow zawartych w punkcie I. 1 pisma z dnia 2 marca 2017 r., wskazujgcych
na znaczenie dla oceny stwierdzonego braku formalnego skargi kasacyjnej
stanowiska zaréwno Sadu pierwszej instancji co do oznaczenia wartosci
przedmiotu sporu, jak i Sadu odwotawczego dotyczgcego okreslenia wartosci
przedmiotu zaskarzenia w apelacji, akceptujgcego do wydania wyroku w drugigj

instancji niemajgtkowy charakter spornego roszczenia, ale pomingt takze



przytoczone w punkcie |. 2 wymienionego pisma argumenty zdaniem skarzgcego
przemawiajgce — w okolicznosciach sprawy — za ustaleniem optaty tymczasowej
I kwestionujgce, ze wzgledu na niemoznos¢ okreslenia wartosci przedmiotu
zaskarzenia, zastosowanie art. 398* § 3 kp.c. w wypadku nieusuniecia
stwierdzonego braku formalnego skargi kasacyjnej.

Z przebiegu postepowania przed Sgdem Rejonowym w [...] wynika — co
skarzgcy podniést w przytoczonym pismie z dnia 2 marca 2017 r. — ze juz na tym
etapie postepowania wskazywat on, przyjmujac majgtkowy charakter roszczenia,
na konieczno$¢ ustalenia optaty tymczasowej ze wzgledu na niemoznosc¢
okreslenia przez niego wartosci przedmiotu sporu. Do tego jednak nie doszio,
poniewaz Sad Rejonowy w [...] — na skutek stanowiska Sgdu drugiej instancji
(postanowienie Sgdu Okregowego w [...] z dnia 2 grudnia 2011 r.,) — uznat
roszczenia przewidziane w art. 12 ust. 1 u.p.n.p.r. za niemajgtkowe i przekazat
sprawe Sgdowi Okregowemu w [...] postanowieniem z dnia 16 lutego 2012 r., ktory
podzielit stanowisko o niemajgtkowym charakterze wymienionych roszczen, o
czym Swiadczy niezwrocenie sprawy Sgdowi przekazujgcemu (art. 200 § 2 k.p.c.).
Odrzucajgc skarge kasacyjng, Sad nie wyjasnit, czy i jakie znaczenie dla
zaskarzonego rozstrzygniecia miaty argumenty skarzgcego zawarte w
przytoczonym pismie z dnia 2 marca 2017 r.

Stwierdzone wady uzasadnienia uniemozliwiajg odparcie podniesionych
w zazaleniu zarzutow, ze zaskarzone postanowienie zostato wydane
z naruszeniem przytoczonych przez skarzgcego przepiséw prawa.

Z przedstawionych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji
postanowienia (art. 398™° § 1 i art. 108 § 2 w zwigzku art. 394'§ 3 k.p.c.).
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