Sygn. akt | CZ 70/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner (przewodniczacy)
SSN Marta Romanska (sprawozdawca)
SSN Karol Weitz

W sprawie z urzedu w postepowaniu przymuszajgcym

z udziatem Stowarzyszenia (...) w W.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 wrzesnia 2019 .,

zazalenia uczestnika na postanowienie Sgdu Okregowego w W.
z dnia 23 maja 2019 r., sygn. akt XXIIl Gz (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 23 maja 2019 r. Sad Okregowy w W. odrzucit - jako
niedopuszczalng, na podstawie art. 398 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - skarge
kasacyjng uczestnika stowarzyszenia (...) w W. wniesiong w postepowaniu
przymuszajgcym wszczetym wobec tego uczestnika z urzedu i zakonczonym
postanowieniem z 23 stycznia 2019 r. o oddaleniu zazalenia uczestnika na
postanowienie Sgdu Rejonowego w W. z 23 pazdziernika 2018 r., ktérym natozono

na uczestnika grzywne w wysokosci 1.000 zt.

W zazaleniu na postanowienie z 23 maja 2019 r. uczestnik zarzucit, ze

zostato ono wydane z naruszeniem art. 519' § 1 i § 3 k.p.c. przez bezzasadne



przyjecie, iz sprawa, w ktorej zostato wydane postanowienie z 23 stycznia 2019 r.
byta sprawg rejestrowg, gdy tymczasem byta to sprawa z zakresu prawa

osobowego, w ktorej skarga kasacyjna jest dopuszczalna.
Uczestnik wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie wszczetego przed Sgdem
Rejonowym [...] w W. byto przymuszenie uczestnika do ztoZzenia wniosku o zmiane
wpisu dotyczgcego nazwy stowarzyszenia oraz zmiany § 1 statutu dotyczgcego
nazwy stowarzyszenia, w ten sposob, zeby nazwa ta odrozniata sie od nazwy
stowarzyszenia zarejestrowanego pod innym numerem KRS. Podstawg do podjecia
czynnosci w ramach tego postepowania przez Sad
z urzedu byt art. 24 ust. 1 ustawy z 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sgdowym (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r. poz. 1500; dalej - ustawa o KRS),
stanowigcy, ze w razie stwierdzenia, iz wniosek o wpis do Rejestru lub dokumenty,
ktérych ztozenie jest obowigzkowe, nie zostaty ztozone pomimo uptywu terminu,
sad rejestrowy wzywa obowigzanych do ich zlozenia, wyznaczajgc dodatkowy

termin.

Nawet jedli u podtoza sytuacji, ktora sktonita sgd rejestrowy do podjecia
dziatah przymuszajgcych w stosunku do uczestnika lezat spor miedzy nim a innym
stowarzyszeniem o prawo do uzywania nazwy o okreslonym brzmieniu, to
postepowanie zmierzajgce do spowodowania, ze W rejestrze stowarzyszen
ujawniona zostanie nazwa uczestnika - zdaniem sgdu rejestrowego - dostatecznie
odrozniajgca tego uczestnika od innego stowarzyszenia, uzywajgcego pewnej
nazwy juz wczesniej, miato charakter rejestrowy, gdyz zmierzato do spowodowania,
ze pewne dane opisujgce status uczestnika zostang wprowadzone do rejestru
stowarzyszen. Przedmiot postepowania w niniejszej sprawie nie moze by¢ zatem
zestawiany z przedmiotem postepowania w sprawie zakonczonej postanowieniami
Sadu Najwyzszego z 15 czerwca 2007 r., Il CZ 41/07 i z 30 pazdziernika 2013 r.,
Il CZ 59/13.

Na podstawie art. 519 k.p.c. w sprawach rozpoznawanych w postepowaniu
nieprocesowym skarga kasacyjna przystuguje tylko wtedy, gdy sprawa, w ktérej ma

by¢ wniesiona nalezy do ktoérej$§ z kategorii wymienionych w tym przepisie.



Niniejsza sprawa nie jest sprawg z zakresu prawa osobowego, nawet w szerokim
rozumieniu tego okreslenia, objasnionym w postanowieniach Sgdu Najwyzszego
z 25 stycznia 2001 r., Il CKN 1454/00 i z 30 maja 2001 r., Il CKN 155/01. Ochrony
nazwy jako pewnego dobra osobistego uczestnik powinien domagac sie bowiem od
tego, komu zarzuca, ze postuguje sie nig bezprawnie godzgc w jego lepsze prawo,
a tego rodzaju spor bedzie podlegat rozpoznaniu w postepowaniu procesowym, nie
za$ weditug regut udzielania ochrony prawnej przez sad rejestrowy, ktorego
kompetencje ustalone w art. 24 ust. 1 ustawy o KRS i zrealizowane w niniejszej
sprawie majg na celu spowodowanie, ze uczestnicy obrotu prawnego zostang
zorganizowani stosownie do przewidzianych dla nich wymagan ustrojowych

i ujawnienie na ten temat danych istotnych dla innych uczestnikéw obrotu.

Stosownie do art. 5191 § 3 k.p.c. skarga kasacyjna w postepowaniu
rejestrowym przystuguje wylgcznie na postanowienia sgdu drugiej instancji

w przedmiocie wpisu lub wykreslenia z rejestru podmiotu podlegajgcego rejestracii.

Jak wyjasnit Sad Najwyzszy w postanowieniu z 24 sierpnia 2011 r., IV CZ
38/11 (Lex nr 1147784), w kategorii wymienionych w art. 519' § 3 k.p.c.
postanowien sagdu drugiej instancji w przedmiocie wpisu lub wykreslenia
z rejestru podmiotu podlegajgcego rejestracji mieszczg sie jedynie postanowienia
0 ujawnieniu w rejestrze podmiotu podlegajgcego rejestracji (wpis pierwotny,
pierwszy) oraz usuwajgce z tego rejestru podmiot tamze ujawniony na podstawie
wpisu pierwotnego. O mozliwosci zaskarzenia decyduje wiec nie zakres pojecia
.postepowanie rejestrowe”, ale przedmiot rozstrzygniecia wydanego w takim
postepowaniu. Takie ograniczenie przez ustawodawce dostepnosci skargi
kasacyjnej w postepowaniu rejestrowym nie narusza standardow konstytucyjnych,
gdyz w konstytucyjnych gwarancjach sprawiedliwego rozpoznania sprawy miesci
sie prawo do rozpoznania sprawy w postepowaniu dwuinstancyjnym. Ograniczenie
dostepnosci i dopuszczalnosci skargi kasacyjnej rozstrzyganej przez Sad
Najwyzszy jest wynikiem ustrojowego charakteru funkcji Sagdu Najwyzszego, stad
tez ustawodawca skarge kasacyjng zastrzegt tylko do przypadkéw, gdy jest to
uzasadnione potrzebg rozwoju prawa, ujednolicenia wyktadni przepiséw czy tez

wyjasnienia kwestii prawnych o znaczeniu ogélnym.



W $wietle powyzszego, Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 w zwigzku
z art. 394! § 3iart. 13 § 2 k.p.c. orzekt jak w sentenciji.

a



