Sygn. akt | CZ 68/18

POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz (przewodniczgcy)
SSN Pawet Grzegorczyk

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa J. T. iin.

przeciwko Miastu W. i Hotelom [...]

sp.zo0.0.wW.

0 przywrocenie stanu zgodnego z prawem i 0 zaniechanie naruszen,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej

w dniu 31 sierpnia 2018 r.,

zazalenia strony pozwanej Hoteli [...]. sp. zo.0. w W.

na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 4 kwietnia 2018 r., sygn. akt XXVII Ca (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w W. odrzucit, jako
niedopuszczalng, skarge kasacyjng strony pozwanej - Hotele [...] sp. z 0.0. w W. od
wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 27 lutego 2018 r. w sprawie z powodztwa J.

T. i innych przeciwko miastu W. i Hotele [...] sp. z 0.0. w W. o przywrécenie stanu



zgodnego z prawem i zaniechanie naruszen. W uzasadnieniu wskazano, ze skarga
kasacyjna jest niedopuszczalna ze wzgledu na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia,
ktéra nie przekracza 50 000 zi. Rozpatrywana sprawa jest ponadto sprawg o

ochrone posiadania, w ktorej skarga kasacyjna nie przystuguje.

W zazaleniu na to postanowienie pozwana Spétka, zarzucajgc naruszenie
art. 398% § 1 i 2 k.p.c., domagata sie jego uchylenia powotujgc sie na to, ze
w skardze kasacyjnej wskazata jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia kwote 66 603
zt, wynikajgcg z postanowienia Sgdu pierwszej instancji wydanego po sprawdzeniu

wartosci przedmiotu sprawy, okreslonej w pozwie na kwote 10 000 zt.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgtoszone roszczenie zostato oparte na art. 222 § 2 k.c., a zatem dotyczy,
wbrew stanowisku Sgdu Okregowego, ochrony petytoryjnej, a nie posesoryjne;.
Pomimo tego zazalenie nie mogto odnies¢ zamierzonego rezultatu, z uwagi na to,
ze ustalenie wartosci przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng powinno by¢
dokonane przy uwzglednieniu wartosci przedmiotu zaskarzenia podanej przez
Spoétke w apelacji od wyroku Sadu Rejonowego. W apelacji wskazata, ze Sad
pierwszej instancji uwzglednit skierowane przeciwko niej powodztwo jedynie w 10%
wartosci roszczenia, wynoszgcego 66 603 zi, stgd zaskarzajgc wyrok tylko w tej
czesci, uwzgledniajgcej powddztwo, Spodtka okreslitla wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia apelacjg na kwote 6 600 zt i od tej kwoty uiscita optate sgdowa.
Wyrokiem z dnia 27 lutego 2018 r., Sad Okregowy w W., uwzgledniajgc czesciowo
te apelacje, zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w ten sposéb, ze oddalit
powodztwo 0 nakazanie stronie pozwanej zaprzestania naruszen prawa wtasnosci
powodow polegajgcych na umozliwieniu wjazdu i parkowania na terenie blizej
opisanej dziatki oraz oddalit apelacje pozwanej Spétki w pozostatym zakresie. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowane jest stanowisko, ze skarzgcy nie
moze oznaczyC wartosci przedmiotu zaskarzenia w skardze kasacyjnej na kwote
wyzszg niz wskazana przez niego w uprzednio ztozonej apelacji, ktora zostata
nastepnie oddalona (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia
1996 r., | CKN 21/96, OSNC 1997, nr 4 poz. 42, z dnia 19 czerwca 1997 r. lll CZ
25/97, OSNC 1997, Nr 10, poz. 162, z dnia 11 marca 2010 r., IV CZ 9/10, niepubl.).



W tym stanie rzeczy, skarga kasacyjna istotnie byta niedopuszczalna w Swietle

art. 3982 § 1 k.p.c., stad orzeczono jak w sentenc;ji (art. 398* w zwigzku z art. 394!
§ 3 k.p.c.).
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