Sygn. akt | CZ 65/18

POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz (przewodniczgcy)
SSN Pawet Grzegorczyk

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa P. sp. zo0.0. wW.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Naczelnikowi Urzedu Celnego Il w W.
o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 31 sierpnia 2018 r.,

zazalenia strony powodowej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 czerwca 2018 r., sygn. akt V ACa (...),

1) oddala zazalenie

2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej koszty postepowania
zazaleniowego w kwocie 2700 (dwa tysiagce siedemset) zt.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 czerwca 2018 r., Sgd Apelacyjny w (...) odrzucit
skarge kasacyjng powoda P. sp. z 0.0. z siedzibg w W. od wyroku Sadu

Apelacyjnego w (...) z dnia 30 listopada 2017 r., wskazujgc, ze oznaczenie w



skardze kasacyjnej zakresu zaskarzenia nie odpowiada wymaganiu

konstrukcyjnemu skargi kasacyjnej przewidzianemu w art. 398 § 1 pkt 1 k.p.c.

W odrzuconej skardze kasacyjnej powod wskazat, ze zaskarza wyrok Sadu
drugiej instancji ,w czesci oddalajgcej powddztwo co do kwoty 100 000 zt tytutem
dalszego zadoscuczynienia za krzywde doznang przez powoda w nastepstwie
niezgodnego z prawem zatrzymania towarow oraz wszczecia i przeprowadzenia
postepowania podatkowego przez pozwanego” oraz ,w czesci dotyczgcej

rozstrzygniecia o kosztach postepowania”.

Z akt sprawy wynika, ze powdéd domagat sie zasgdzenia na jego rzecz od
strony pozwanej kwoty 200 000 zt zadoscuczynienia za bezprawne naruszenie
dobrego imienia spotki oraz kwoty 377 669,43 zt tytutem odszkodowania. Wyrokiem
z dnia 23 maja 2016 r. (I C (...) Sgd Okregowy w W. zasadzit od pozwanego
Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Celnego Il w W. na rzecz powoda kwote 155
961,71 zt. z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 11 grudnia 2014 r. do
dnia zaptaty tytutem odszkodowania (punkt pierwszy), kwote 25 000 zt tytutem
zadoscuczynienia (punkt drugi), oddalit powoddztwo w pozostatym zakresie (punkt
trzeci) oraz orzekt o kosztach procesu (punkt czwarty i piaty). W apelacji powdd,
wskazujgc jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia kwote 168 713 zt, zaskarzyt
wskazany wyrok w czesci oddalajgcej powodztwo co do kwoty 25 000 zt tytutem
dalszego zadoscuczynienia oraz co do kwoty 143 712,75 zt co do odszkodowania,
zatem fgcznie co do kwoty 168 713 zt. Apelacje ztozyta takze strona pozwana. Po
rozpoznaniu obu tych srodkéw odwotawczych, Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z
dnia 30 listopada 2017 r. (V ACa (...)), zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji w
punktach pierwszym, drugim i czeSciowo w pigtym w ten sposéb, ze oddalit
powddztwo w tym zakresie i ustalit, ze strone powodowg obcigza cato$¢ kosztow
procesu poniesionych przez strone pozwang (punkt 1), oddalit apelacje strony
powodowej (punkt IlI) oraz rozstrzygngt o kosztach postepowania apelacyjnego
(punkt 111 1V).

W skardze kasacyjnej (nazwanej kasacjg) powdd, wskazujgc jako wartosc
przedmiotu zaskarzenia kwote 100 000 zt, zaskarzyt wskazany wyrok ,w czesci

oddalajgcej powddztwo co do kwoty 100 000 zt (dwiescie tysiecy)” tytutem dalszego



zadoscCuczynienia za krzywde doznang przez powoda w nastepstwie niezgodnego
z prawem zatrzymania towaréw oraz wszczecia i prowadzenia postepowania
podatkowego przez pozwanego oraz w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o
kosztach postepowania. Wnidst o uchylenie wyroku Sgdu drugiej instancji w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania, wzglednie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci iwydanie
orzeczenia reformatoryjnego, w obu przypadkach z uwzglednieniem kosztéw

postepowania.

W zazaleniu na postanowienie o odrzuceniu tej skargi, powdd, zarzucajgc

naruszenie art. 3984 § 1 pkt 1 k.p.c. oraz art. 398° § 2 k.p.c. wnidst o jego uchylenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawierac
oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catosci czy w czesci. Jest to tak zwany wymaog konstrukcyjny skargi,
stanowigcy obligatoryjny element skfadowy, konstytuujgcy skarge, sprawiajgcy,
ze okreslone pismo procesowe strony jest skargg kasacyjng. Wystepujgce w tym
zakresie wadliwosci, niejasnosci, niespojnosci lub inne uchybienia powodujg
odrzucenie skargi a limine bez uprzedniego wezwania skarzgcego do uzupetnienia
lub poprawienia pisma (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000
r., I CZ 178/99, OSNC 2000, Nr 7-8, poz. 147, z dnia 16 pazdziernika 1997 r., Il
CKN 404/97, OSNC 1998, Nr 4, poz. 59, z dnia 21 marca 2000 r., Il CKN 711/00,
OSNC 2000, Nr 7-8, poz. 151, z dnia 21 lipca 2005 r., V CSK 15/05, nie publ. oraz
z dnia 26 pazdziernika 2005 r., Il CSK 23/05, niepubl.). Nalezy podzieli¢
stanowisko Sadu Apelacyjnego, ze skarga kasacyjna powoda jest obcigzona takg
wadg, albowiem petnomocnik zawodowy skarzgcego nie sprecyzowat prawidtowo
zakresu zaskarzenia skargi oraz wniosku kasacyjnego, z odniesieniem sie do tresci
sentencji wyroku reformatoryjnego Sadu Apelacyjnego oraz do sentencji Sadu
Okregowego, podnoszac, ze zaskarza w czesci wyrok co do kwoty 100 000 z, ale
oznaczajgc jg jednoczesnie stownie kwotg 200 000 zt. Nalezy przy tym zaznaczyc,
ze skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem prawnym, przystugujgcym od

prawomocnych orzeczen sgdoéw drugiej instancji, stuzacym gtéwnie ochronie



interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa,
wktad Sadu Najwyzszego w rozwdj jurysprudencji iprawa pozytywnego oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Jest sSrodkiem wysoce
sformalizowanym, za$ obowigzujacy przy jej sporzgdzaniu przymus adwokacko-
radcowski (art. 87 k.p.c.) wynika witasnie z koniecznosci sprostania jej
restrykcyjnym wymaganiom, ktére w zakresie brakéw konstrukcyjnych nie
podlegajg postepowaniu naprawczemu. Sgd Najwyzszy nie moze domyslaé sie,
w jakim zakresie zostato zaskarzone orzeczenie i jakiej tresci ma ewentualnie
wyda¢ wyrok (zwlaszcza reformatoryjny) w przypadku jej uwzglednienia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2007 r., V CSK 309/07,
OSNC-ZD 2008, Nr C, poz. 81 oraz z dnia 10.04.2013 r., lll CSK 64/13, nie publ.).

W tej sytuacji orzeczono, jak w sentencji (art. 3941 § 3 w zw. z art. 39814
k.p.c. oraz art. 98, 99 i art. 108 k.p.c.).
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