Sygn. akt | CZ 58/20

POSTANOWIENIE

Dnia 10 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Maria Szulc (sprawozdawca)

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powddztwa D. S. nastepcy prawnego B. S.
przeciwko (...) Bankowi S.A. w W.

o zaptate,

i z powodztwa wzajemnego (...) Banku S.A. w W.
przeciwko D. S. nastepcy prawnemu B. S.

o zaptate

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj
w dniu 10 listopada 2020 r.,

zazalenia powoda - pozwanego wzajemnego

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 kwietnia 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w (...) uwzgledniajgc apelacje
powoda wzajemnego uchylit wyrok czesciowy Sadu Okregowego w W. z dnia 8
listopada 2019 r. oddalajgcy powodztwo wzajemne o zasgdzenie kwoty 1 384
364,59 zt z tytutu zobowigzania wekslowego zabezpieczajgcego naleznos¢

kredytowq i sprawe przekazat temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad drugiej instancji wskazat, ze zachodzi koniecznos$¢ uchylenia tego

wyroku, bo sprawa nie dojrzata w tym zakresie do merytorycznego rozstrzygniecia.

Wskazat, ze powddztwo wzajemne bylo oparte o weksel in blanco
wystawiony przez pozwang wzajemnie, ale powdd wywodzit swe roszczenie takze

ze stosunku podstawowego wynikajgcego z umowy kredytowe;.

W ocenie Sadu Apelacyjnego roszczenie powoda wzajemnego nie mogto
by¢ oparte o stosunek wekslowy, bo przedtozony weksel nie zostat wystawiony

prawidtowo wobec niewskazania formy prawnej remitenta.

Nie podzielit réwniez ocen Sgdu Okregowego, ze przedmiotowa umowa jest
sprzeczna z art. 69 Prawa bankowego i art. 353! k.c. Charakter prawny umowy
okreslit jako kredyt denominowany we frankach szwajcarskich. Waluta kredytu
okreslona w CHF wyraza warto$¢ zobowigzania pienieznego i mozna jg odroznic
od waluty swiadczenia. Trzeba odrézni¢ postanowienia przedmiotowo istotne
umowy okreslajgce kwote kredytu od sposobu wykonania zobowigzania przez bank.
Uwzglednienie przez strony, ze kredyt zostanie sptacony w innej walucie niz waluta
kredytu, nie pozostaje w sprzecznosci z naturg zobowigzania i nie narusza prawa
ani zasad wspofzycia spotecznego. Waloryzacja Swiadczenia pozwanej byta
dopuszczalna na podstawie art. 358 § 2 k.c., bo samo zawarcie umowy kredytu
denominowanego nie moze byc¢ traktowane jako sprzeczne z dobrymi obyczajami
lub razgco naruszajgce interesy konsumenta, pomimo ze sam mechanizm
indeksacji moze by¢ uznany za abuzywny. Odwotanie sie do kursu waluty obcej
obowigzujgcego w banku moze by¢ uznane za klauzule niedozwolong w mysl art.
385! k.c., a skutkiem jest brak mocy wigzgcej klauzuli niedozwolonej przy

zachowaniu skutecznosci umowy.

W pierwszej kolejnosci ocena ta wymagata przesgdzenia statusu

kredytobiorcéw jako konsumentdéw, a rozstrzygniecie Sgdu Okregowego narusza



w tym zakresie zasade ciezaru dowodow wynikajgcg z art. 6 k.c. Skoro pozwana
prowadzita dziatalnos¢ gospodarczg, to powinna udowodni¢, ze umowe zawarta
jako konsument. Zostaty przytoczone tylko niektére okolicznosci faktyczne.
Daleko idgce watpliwosci co do rzeczywistego celu kredytu wymagaty dokonania
wyktadni oswiadczen woli ztozonych przez strony przez pryzmat poprzednio
zawartych umow, przeznaczenia srodkéw, ich zwigzku z dziatalnoscig gospodarczg
obejmujgcg prowadzenie osrodka wypoczynkowo - rehabilitacyjnego. Pierwotnie we
whniosku pozwana wpisata jako przeznaczenie sptate pozyczki hipotecznej oraz
dziatalnos¢ gospodarczg, a nastepnie ten punkt zostat skreslony. Poza pozyczkag
hipoteczng cze$¢ zadiluzenia stanowito pie¢ pozyczek gotowkowych,
a w oswiadczeniu z dnia 6 kwietnia pojawita sie pozycja dotyczaca refinansowania
kapitatu zainwestowanego w nieruchomo$¢, na ktérej pozwana prowadzita
dziatalnos¢ gospodarczg. Zgodnie z aneksem nr 1 do umowy z dnia 30 maja 2003 r.
doszto do podwyzszenia kredytu na pokrycie kosztéw remontu w zakresie pieciu

pokoi, dziesieciu okien, dziesieciu tazienek i zakupu sprzetu rehabilitacyjnego.

Powyzsze sugeruje, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, ze kredyt w znacznej

mierze miat zwigzek z dziatalnoscig gospodarczg pozwane;.

W zazaleniu na ten wyrok pozwana wzajemna zarzucajgc naruszenie art.
321 §1 w zw. 204 § 3 k.p.c.,, art. 221 oraz art. 378 § 1 k.p.c. wniosta o jego

uchylenie i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkreslono, Zze kontrola dokonywana
w ramach zazalenia przewidzianego w art. 394! § 11 k.p.c. ma charakter formalny,
a zazalenie ma stuzy¢ zbadaniu, czy orzeczenie kasatoryjne sgdu drugiej instancji
zostato prawidtowo oparte na jednej z przestanek okreslonych w art. 386 § 2 i 4
k.p.c. a wiec, czy powotana przez sad przyczyna opiera sie na jednej z przestanek
ustawowych. Dokonana kontrola ma charakter czysto procesowy, bez wkraczania
w kompetencje sgdu in merito. Konsekwencjg jest waskie okreslenie granic kogniciji
Sadu Najwyzszego, a odmienne ich ujecie jest niedopuszczalne (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2012, | CZ 136/12 z dnia 7 listopada
2012 r., IV CZ 147/12, z dnia 9 listopada 2012 r., IV CZ 156/12, nie publ.).



W przypadku wskazania przez sad drugiej instancji nierozpoznania istoty
sprawy przez sad pierwszej instancji jako podstawy uchylenia wyroku, zakres
kognicji Sadu Najwyzszego ogranicza sie do zbadania, czy sgd odwotawczy
prawidtowo rozumiat to pojecie oraz czy jego merytoryczne stanowisko uzasadniato
takg ocene postepowania sgdu pierwszej instancji, natomiast poza tym zakresem

pozostaje prawidtowos¢ pogladu prawnego wyrazonego przez ten sad.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze do nierozpoznania istoty
sprawy dochodzi wéwczas, gdy rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie odnosi sie do
tego, co byto przedmiotem sprawy, gdy zaniechat on zbadania materialnej podstawy
zadania albo merytorycznych zarzutéw strony, bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje
przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999 nr 1, poz. 22, z
dnia 15 lipca 1998 r. Il CKN 838/97, LEX nr 50750, z dnia 3 lutego 1999 r., Ill CKN 151/98,
LEX nr 519260, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2002 r., | CKN 486/00, OSP 2003
nr 3, poz. 36, z dnia 21 pazdziernika 2005 r., Ill CK 161/05, LEX nr 178635, z dnia
12 listopada 2007 r., | PK 140/07, OSNP 2009, nr 1-2, poz. 2).

Zalgca, btednie pojmujgc charakter wniesionego $rodka odwotawczego,
zarzuty zazalenia odniosta do merytorycznego stanowiska Sadu Apelacyjnego.
Z przyczyn, o ktérych mowa wyzej, zarzuty naruszenia prawa materialnego - art.
221 k.c. oraz przepiséw postepowania - art. 321 § 1 w zw. z 204 § 3 k.p.c. i art. 378

§ 1 k.p.c. nie mogg zosta¢ poddane kontroli Sgdu Najwyzszego.

Zarzut naruszenia art. 386 § 4 k.p.c. nie zostat w ogole przedstawiony,
a jedynie w uzasadnieniu zazalenia pozwana w skrotowy sposéb odniosta sie
do zakresu ponownego postepowania dowodowego, natomiast pomineta
nierozpoznanie istoty sprawy, ktéra to okolicznos¢ stanowita podstawe uchylenia
wyroku. Nie moze by¢ watpliwosci, ze konsekwencjg pogladu przyjetego przez
Sad Apelacyjny musi by¢ przyjecie, ze Sad Okregowy zaniechat materialnoprawnej
podstawy zgdania, a jego rozstrzygniecie pomineto witasciwe ustalenia
faktyczne uniemozliwiajgc dokonanie oceny prawnej czy pozwanej stuzy przymiot
konsumenta. Wskaza¢ nadto trzeba, ze ocena prawna sadu pierwszej instancji

pozostajgca poza nieustalong podstawg faktyczng nie stanowi rozstrzygniecia



sprawy. Brak ustalen i koniecznos¢ dokonania ich przez sgd odwotawczy po raz
pierwszy, moze czyni¢ zasadnym uchylenie wyroku z uwagi na obowigzek
respektowania konstytucyjnej zasady dwuinstancyjnosci postepowania sgdowego
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2012 r., | CZ 168/12, OSNIC
2013 r., nr 5, poz. 68).

Z tych wzgleddw orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 394 § 3 w zw.
z 398%“k.p.c.,



