Sygn. akt | CZ 57/18

POSTANOWIENIE

Dnia 19 czerwca 2018 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Anna Owczarek

w sprawie ze skargi K. S. i D. R. o wznowienie postepowania zakohczonego
prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego

w W. z dnia 9 czerwca 2016 r., sygn. akt XXVII Cz (...),

w sprawie z wniosku J. G. i H. G.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Prezydenta W.

o stwierdzenie zgonu W. W., A. G.iS. G,,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 19 czerwca 2018 r.,

zazalenia skarzgcych na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 26 czerwca 2017 r., sygn. akt XXVII Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Okregowy w W. odrzucit skarge K. S. i D.
R. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Okregowego w W. z dnia 9 czerwca 2016 r., sygn. akt XXVII Ca (...) w

sprawie o stwierdzenie zgonu z wniosku J. G. i H. G. z uzasadnieniem, iz skarzgce



nie wykazaty, ze pomimo braku udzialu w tamtym postepowaniu, zaskarzone
postanowienie narusza ich prawa w znaczeniu, o jakim mowa w art. 524 § 2 k.p.c.
W ocenie Sgdu Okregowego skarzgce nie dochowaty tez ustawowego terminu do
whniesienia skargi (art. 407 § 1 k.p.c.), gdyz petnomocnik wnioskodawcéw J. G. i H.
G. w postepowaniu w sprawie XXVII Ca (...) o zmiane postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku po I. W., w ktérym skarzgce wystepujg w charakterze
wnioskodawczyn, w piSmie z dnia 17 czerwca 2016 r. doreczonym zaroGwno
petnomocnikowi skarzgcych, jak i petnomocnikom uczestnika Skarbu Panstwa
poinformowat o wydaniu prawomocnego rozstrzygniecia w sprawie XXVII (...), zas
petnomocnik skarzgcych oraz petnomocnik Skarbu Panstwa w swoich pismach
procesowych ustosunkowali sie do tej nowej okolicznosci oraz wnosili o dotgczenie

akt tamtej sprawy.

W zazaleniu, skarzgce, kwestionujgc w catosci powyzsze orzeczenie,
whniosty o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania. Zarzucity naruszenie prawa procesowego, tj. art. 410 § 1 k.p.c. przez
btedne wuznanie, Zze skarga o0 wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego w W. jakkolwiek byta oparta na
ustawowej przestance w postaci pozbawienia moznosci obrony praw
w postepowaniu, w ktérych zaréwno skarzgce, jak i Skarb Panstwa reprezentowany
przez Prezydenta W. bez swej winy i wiedzy nie brali udziatu w sytuacji, gdy wynik
postepowania naruszat ich prawa w ten sposéb, Zze zmiana kolejnosci w
dziedziczeniu po zmartym I. W. (wskutek dokonanych po przeprowadzonym na
wniosek J. G. i H. G. postepowaniu o stwierdzenie zgonu, zmianach w datach
Smierci dzieci i wnuka I. W.), ma decydujgce znaczenie dla ustalenia
pierwszenstwa ustawowego dziedziczenia i tym samym naruszata prawa
ustawowego spadkobiercy, tj. Skarbu Panstwa reprezentowanego przez
Prezydenta W. oraz samych skarzgcych, ktore sg wspotwtascicielami
nieruchomosci przy ul. P. w W. i majg interes w ustaleniu wiasciwego spadkobiercy
po zmartych wifascicielach tej nieruchomosci; art. 524 § 2 k.p.c. przez btedne
uznanie, iz skarzgce nie majg interesu prawnego w ztozeniu skargi o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego w

W. z dnia 9 czerwca 2016 r., sygn. akt XXVII Ca (...), podczas gdy interes prawny



skarzgcych zostat przesgdzony przez Sgd Okregowy w W. w sprawie z wniosku
skarzgcych o zmiane postanowienie o stwierdzenie nabycia spadku po I. W., a
nadto wobec przylgczenia sie do niniejszej sprawy Skarbu Panstwa
reprezentowanego przez Prezydenta W. (ustawowego spadkobiercy po I. W.),
ktéremu bezspornie przystuguje interes prawny w ustaleniu prawidtowego kregu
spadkobiercow po I. W. i nawet gdyby uznac¢, ze skarzgce takiego interesu nie
wykazaty, to wobec popierania skargi przez Skarb Panstwa reprezentowany przez
Prezydenta W., ich interes prawny ulegt konwalidacji; art. 407 § 1 k.p.c. przez
btedne uznanie, iz skarga o wznowienie postepowania zostata ziozona =z
uchybieniem trzymiesiecznego terminu i w tym zakresie podzielenie stanowiska
przedstawionego przez petnomocnika wnioskodawcow H. G. i J. G.
zaprezentowanego w piSmie procesowym, ktére nigdy nie zostato doreczone
petnomocnikowi skarzgcych, i o ktérym dowiedziaty sie z uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia, podczas gdy skarzgce i Skarb Panstwa
reprezentowany przez Prezydenta W. zapoznali sie z aktami sprawy XXVII Ca (...)
dopiero po dniu 19 grudnia 2016 r., kiedy to w/wym akta zostaty dotgczone do
toczgcego sie postepowania przed Sgdem Rejonowym w W. w sprawie VI Ns (...)
(o zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku po I. W.), jak réwniez
wobec faktu, iz Sgd Okregowy w niniejszej sprawie nie wzywat skarzgcych do

podania okolicznosci uzasadniajgcych zachowanie terminu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Skarga K. S. i D. R. o wznowienie postepowania dotyczy sprawy z
wniosku J. G. i H. G. o: stwierdzenie zgonu z dniem 21 wrzesnia 1942 r. W. W. s. I.
W. i M. zd. G., a w konsekwencji uchylenie postanowienia Sgdu Grodzkiego w W. z
dnia 9 grudnia 1946 r. o uznaniu za zmartego W. W. z dniem 9 maja 1946 r.;
stwierdzenie zgonu z dniem 23 pazdziernika 1943 r. A. G. zd. W., c. . W. i M. L. i
uchylenie postanowienia Sgdu Grodzkiego w W. z dnia 9 grudnia 1946 r. 0 uznaniu
za zmartg A. z W z dniem 9 maja 1946 r. oraz stwierdzenie zgonu z dniem 23
pazdziernika 1943 r. S. G. s. M. G. i A. G. zd. W., a w konsekwencji uchylenie
postanowienia Sgdu Grodzkiego w W. z dnia 9 grudnia 1946 r. o uznaniu za

zmartego S. G. z dniem 9 maja 1946 r.



Postanowieniem z dnia 6 maja 2015 r., Sgd Rejonowy w W. (sygn. akt | Ns
(...)) uwzglednit wniosek w odniesieniu do zgdania dotyczacego W. W., zas
w pozostatym zakresie wniosek ten oddalit. W wyniku apelacji wnioskodawcow J. G.
i H. G., ktérzy zaskarzyli postanowienie Sgdu Rejonowego w czesci oddalajgcej ich
wniosek, Sgd Okregowy w W. postanowieniem z dnia 9 czerwca 2016 r., sygn. akt

XXVII Ca (...) uwzglednit takze i w tej czesci wniosek.

Z powyzszego przedstawienia wynika, ze w czesci rozstrzygajgcej wniosek
w odniesieniu do osoby W. W. prawomocnym orzeczeniem jest postanowienie
Sadu Rejonowego. Skarzgce powotywaty sie jednak na niewaznosci postepowania
przed Sgdami obu instancji. Majgc na wzgledzie tresc art. 405 k.p.c. w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. wkasciwym do rozpoznania skargi w tej czesci jest Sad Rejonowy, a nie
Sad Okregowy (zob. tez postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 maja 2013 r.,
| UO 2/13, nie publ., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2006 r.,
OSNP 2007, nr 9-10, poz. 134). Sad Okregowy byt wiec wiasciwy do rozpoznania
skargi o wznowienie w takim zakresie, w jakim w sprawie o stwierdzenie zgonu
wydat prawomocne orzeczenie. Nalezy zauwazy¢, ze wprawdzie wniosek J. G. i H.
G. obejmowat stwierdzenie zgonu trzech oséb, jednak, w odniesieniu do kazdej z

tych osob postepowanie miato charakter samodzielny i niezalezny.

2. W S$wietle art. 410 § 1 k.p.c. dopuszczalnos¢ skargi o wznowienie
postepowania zalezy od oceny, czy przyczyna wznowienia, na ktérej skarga zostata
oparta, istnieje nie tylko formalnie - przez powofanie jej w skardze - lecz czy
rzeczywiscie wystepuije i jest uzasadniona (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 30 stycznia 2014 r., IV CZ 112/13, nie publ.). Zatem, odrzucenie skargi
0 wznowienie postepowania moze nastgpi¢ takze wtedy, gdy powotana w niej
podstawa wznowienia zostata sformutowana w sposob odpowiadajacy ustawie, ale
w rzeczywistosci podstawa ta nie wystepuje (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 marca 2013 r., Ill UZ 3/13, nie publ.). W zwigzku z czym,
badanie przestanki oparcia skargi o wznowienie postepowania na ustawowej
podstawie, obejmuje rowniez ustalenie, czy podstawa wznowienia rzeczywisci
istnieje (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2010 r., Ill CZ
18/10, nie publ.).



Zgodnie z art. 524 § 2 k.p.c. zainteresowany, ktéry nie byt uczestnikiem
postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem orzekajgcym co do
istoty sprawy, moze zgda¢ wznowienia postepowania, jezeli postanowienie to
narusza jego prawa. W takim wypadku stosuje sie przepisy o wznowieniu

postepowania z powodu pozbawienia moznosci dziatania (art. 401 pkt 2 k.p.c.).

Pozbawieniem moznosci dziatania w rozumieniu tego przepis jest
nieuczestniczenie przez zainteresowanego w postepowaniu z przyczyn
niezaleznych od niego i wydanie orzeczenia, ktére narusza jego prawa.
Obie przestanki muszg wystgpi¢ tgcznie, co oznacza, ze na skarzgcym spoczywa
obowigzek wykazania, ze jest zainteresowanym w rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c.,
ktéry bez swej winy nie brat udzialu w postepowaniu, ktérego dotyczy skarga
0 wznowienie postepowania, a ponadto, ze kwestionowane postanowienie
orzekajgce co do istoty sprawy narusza jego prawa (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2017 r., Il CZ 75/17, nie publ., z dnia 8 grudnia
2016 r., | CZ 91/16, nie publ. i z dnia 1 marca 2017 r., IV CZ 118/16, nie publ.).
Koniecznos¢ wykazania przez skarzgcego naruszenia jego praw jako formalnej
przestanki skargi o wznowienie postepowania uwarunkowana jest specyfikg
postepowania nieprocesowego, ktére nie staje sie niewazne z uwagi na niewzigcie
W nim udziatu przez zainteresowanego w rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c.
(zob. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2010 r.
- zasada prawna - Il CZP 112/09, OSNC 2010, nr 7-8, poz. 98).
Ze wzgledu na niebezpieczenstwo destabilizacji stosunkdéw prawnych
w nastepstwie wzruszenia prawomocnych orzeczen, przepis art. 524 § 2 k.p.c.,
powinien byC stosowany scisle zarbwno w zakresie oceny, czy zainteresowany
rzeczywiscie zostat pozbawiony moznosci dziatania, jak i co do tego, czy
orzeczenie rzeczywiscie narusza jego prawo. Skarga o wznowienie postepowania
nie stuzy korygowaniu wszelkich nieprawidtowych orzeczen, lecz zmierza do
wyeliminowania z obrotu prawnego prawomocnego orzeczenia zapadtego w
postepowaniu, ktére dotkniete jest okreslonymi przez ustawe wadliwosciami (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2013 r., IV CSK 687/13, nie
publ.).



W sprawie prowadzonej przez Sgd Rejonowy w W. skarzagce K. S. i D. R.
wnosity o uchylenie postanowienia z dnia 11 maja 2009 r. sygn. akt | Ns (...)
stwierdzajgcego nabycie spadku po I. W., zmartym dnia 3 listopada 1945 r. na
podstawie ustawy na rzecz jego zony M. W. zd. G. zmartej w dniu 19 listopada
1964 r. po ktorej spadek zostat stwierdzony na rzecz jej bratanicy J. Z. (po ktérej z
kolei spadek nabyli J. G. i H. G.). W tamtym postepowaniu skarzgce wskazywaty, iz
wnioskodawcy J. G. i H. G. nie ujawnili, ze w chwili $mierci I. W. zyly jego dzieci A.
G. i W.W. oraz wnuk S. G. Zwazywszy na obowigzujgce w chwili otwarcia spadku
po I. W. przepisy (kodeks Napoleona i Kodeks Kroélestwa Polskiego) jego
ustawowymi spadkobiercami byly dzieci, natomiast Zonie przystugiwato jedynie

dozywotnie uzytkowanie spadku w 1/3 czesci.

Postanowieniem z dnia 7 maja 2015 r. Sad Rejonowy w W. oddalit wniosek
skarzgcych o zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku po I. W. z
powodu braku po ich stronie interesu prawnego. Skarzgce K. S. i D. R.
sg wiascicielkami lokali stanowigcych odrebne nieruchomosci potozone w budynku
przy ul. P. w W. Z wniosku J. G. i H. G. toczy sie postepowanie administracyjne o
stwierdzenie niewazno$ci orzeczenia o odmowie przyznania prawa wiasnosci
czasowej do gruntu przy ul. P. w W. Zdaniem Sgdu Rejonowego, jakkolwiek
wydanie rozstrzygniecia w postepowaniu administracyjnym otworzyto J. G. i H. G.
droge do uznania ich za wtascicieli odrebnych lokali w budynku przy ul. P. wW.
oraz przyznania im prawa uzytkowania wieczystego gruntu, ale na chwile
wydawania postanowienia oddalajgcego wniosek skarzgcych o zmiane
postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku po I. W., J. G. i H. G. nie uzyskali

jeszcze prawa wiasnosci lokali i uzytkowania wieczystego gruntu.

W wyniku apelacji K. S. i D. R., Sgd Okregowy w W. (sygn. akt XXVII Ca (...))
uchylit postanowienie Sgdu Rejonowego i sprawe przekazat temu Sagdowi do
ponownego rozpoznania, przyjmujgc wbrew stanowisku Sgdu pierwszej instanciji,
ze po stronie skarzgcych wystepuje interes prawny w rozumieniu art. 679 k.p.c.,
bowiem jest prowadzone postepowanie administracyjne, w ramach ktérego
spadkobiercy I. W. (ktéry wraz z zong M. W. byt wtascicielem nieruchomosci przy ul,
P. w W.) dgzg do potwierdzenia swoich praw do tej nieruchomosci. Decyzjg

Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 21 grudnia 2012 r.



stwierdzono niewaznosc¢ orzeczenia administracyjnego Prezydium Rady Narodowe;j
z dnia 3 grudnia 1952 r. odmawiajgcego dotychczasowym witascicielom prawa
wtasnosci czasowej do gruntu, w czesci dotyczacej m.in. lokali mieszkalnych nr 11 i

32 (wtascicielkg pierwszego z tych lokali jest Z. S. a drugiego D. R.).

W Swietle wywodow skarzgcych spadek po I. W. nabyly jego dzieci, a z
uwagi na to, ze spadki po nich jako wakujgce przesztyby na Skarb Panstwa, od
ktérego skarzgce nabyly lokale nr 11 i 32, skfadajgc wniosek o0 zmiane
postanowienia spadkowego, zmierzajg do wykazania, iz czynione przez J. G. i H. G.
starania o odzyskanie praw do nieruchomosci przy ul. P. w W. sg bezpodstawne,

skoro dziedziczgcym ewentualne prawa jest Skarb Panstwa.

W takich okolicznosciach nalezy przyjgc istnienie po stronie skarzgcych nie
tylko przymiotu zainteresowanych w rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c. w sprawie
o stwierdzenie zgonu po W. W., A. G. zd.W. i S. G., ale takze dostateczne
wykazanie, ze zapadte rozstrzygniecia majg bezposredni wptyw na ich sfere
materialno-prawng. Decyzjg Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki
Morskiej z dnia 21 grudnia 2012 r. stwierdzono niewaznosS¢ orzeczenia
administracyjnego Prezydium Rady Narodowej z dnia 3 grudnia 1952 .
odmawiajgcego dotychczasowym wiascicielom prawa wilasnosci czasowe;j
do gruntu, w czesci dotyczgcej m.in. lokali mieszkalnych nr 11 i 32. Dlatego kwestia
ustalenia dat zgonow wymienionych os6b ma istotne znaczenie, bowiem
w zalezno$ci od kregu osob uprawnionych do spadku po I. W. sytuacja prawna
skarzgcych w odniesieniu do nabytych od Skarbu Panstwa lokali ksztattuje sie
odmiennie, tym bardziej, ze skarzone orzeczenia spowodowaty uchylenie
wczesniejszych postanowien Sgdu Grodzkiego z dnia 9 grudnia 1946 r. o uznaniu

tych osob za zmarte z dniem 9 maja 1946 r., a wnioskodawczynig byta M. W. zd. G.

Prowadzenie postepowania o stwierdzenie zgonu bez udziatu skarzgcych,
po wszczeciu przez nie sprawy o0 zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia
spadku po I. W. doprowadzito do sytuacji, w ktérej po wydaniu orzeczeh co do
istoty w sprawie o stwierdzenie zgondw, nastgpito zniweczenie skutkow prawnych z
dokumentoéw w postaci danych z akt stanu cywilnego (sporzgdzonych na podstawie

postanowien o uznaniu za zmartych), na ktérych skarzgce opieraty wniosek o



zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku. W ten sposéb zostaty
pozbawione mozliwosci wptywu na postepowanie dowodowe w sprawie o
stwierdzenie zgonobw w zakresie majgcym zasadnicze znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy o zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku po I.
W.

3. Dowiedzenie sie o podstawie wznowienia (art. 407 k.p.c.) oznacza nie
tylko samo rzeczywiste uzyskanie okreslonej informacji przez strone
i uSwiadomienie przez nig znaczenia tej informacji w postepowaniu 0 wznowienie
postepowania, ale takze zachodzi wowczas, gdy skarzgcy, wykonujgcy funkcje
profesjonalnego petnomocnika procesowego, miat mozliwos¢ uzyskania takich
informacji (lub przynajmniej ich zweryfikowania) przy wykonywaniu tej funkcji, np.
w wyniku dostepu do akt sprawy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
27 pazdziernika 2017 r., IV CZ 63/17, nie publ.). Jednak sama mozliwosc
zapoznania sie z trescig orzeczenia, nie spetnia jeszcze warunku powziecia
wiadomosci o jego wydaniu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja
2017 r. 1l CZ 19/17, nie publ., z dnia 21 stycznia 2016 r., Il CZ 59/16, Ill CZ 59/15,
nie publ.).

Skarga o wznowione postepowania zostata wniesiona pod koniec stycznia
2017 r. W sprawie o0 zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku po I. W.
petnomocnik J. G. i H. G. w piSmie z dnia 17 czerwca 2016 r., ktére zostato wystane
petnomocnikowi skarzgcych, poinformowat o tresci orzeczen zapadtych w sprawie o
stwierdzenie zgonu po W. W., A. G. zd. W. i S. G. W pismie z dnia 5 lipca 2016 r.
petnomocnik skarzgcych wniost o dotgczenie akt sprawy o stwierdzenie zgonu po
tych osobach, w celu umozliwienia zapoznania sie ich trescig oraz ziozenia
dodatkowych wnioskéw dowodowych. Wniosek ten zostat ponowiony na rozprawie
odwotawczej w dniu 15 lipca 2016 r. Zarzgdzeniem z dnia 28 listopada 2016 r. Sgd
Rejonowy wystgpit o te akta, ktére dotgczono 21 grudnia 2016 r.

Reprezentujgcy skarzgce w sprawie o zmiane postanowienia o stwierdzenie
nabycia spadku po I. W. petnomocnik nie miat umocowania do zastepowania ich w
sprawie o stwierdzenie zgonu po W. W., A. G. zd. W. i S. G. Dlatego wbrew

stanowisku wnioskodawcéw J. G. i H. G. doreczenie powotanego pisma



procesowego wraz z Kkopig postanowienia o stwierdzeniu zgonu nie mogto
skutkowa¢ rozpoczeciem biegu trzymiesiecznego terminu o ktorym mowa w art.
407 k.p.c. Petnomocnik skarzgcych w sprawie o zmiane postanowienia
spadkowego po I. W. zlozyt wniosek o dotgczenie akt sprawy o stwierdzenie
zgondw, ktory mozna traktowacC jako wniosek, o ktérym stanowi art. 525 k.c.
(skarzgce nie mogty bez stosownego wniosku o zgode zapoznac sie z tymi aktami,
gdyz nie wystepowaty w tym postepowaniu w charakterze uczestnikéw). W zwigzku
z czym, wskazany termin w odniesieniu do skarzgcych rozpoczat bieg po
dotgczeniu przez sgd w sprawie o zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia

spadku akt sprawy o stwierdzenie zgonu, co miato miejsce w grudniu 2016 r.

W tym stanie rzeczy, Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c.
w zw. z art. 3941 § 3 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.

w



