Sygn. akt | CZ 55/21

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Anna Owczarek

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa F. S A . wW. i R.K.

przeciwko K.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie powodowej Q. spétka z 0.0. — N.
spotka komandytowa w W.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj

w dniu 27 pazdziernika 2021 r.,

zazalenia powoédki F. S.A. w W.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 lutego 2021 r., sygn. akt VI ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe w tym

zakresie do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 3 lutego 2021 r. odrzucit
skarge kasacyjng powodki F. S.A. w W. od wyroku czesciowego tego Sadu z dnia
8 kwietnia 2019 r. Z uzasadnienia rozstrzygniecia wynika, ze postanowieniem z
dnia 4 marca 2020 r. Sgd Apelacyjny oddalit wniosek powddki o zwolnienie od

kosztéw sgdowych wobec niespetnienia obowigzku wynikajgcemu z art. 103 u.k.s.c.



Spotka bowiem, uzasadniajgc wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych
wskazata, ze jej akcjonariusz odmoéwit dokapitalizowania w jakiejkolwiek kwocie i
formie umozliwiajgcej uiszczenie optaty od skargi kasacyjnej. Argument ten, w
ocenie Sadu Apelacyjnego, nie $Swiadczy o braku dostatecznych $rodkow

akcjonariusza na zwiekszenie swoich wktadow lub udzielenie spotce pozyczki.

Odpis postanowienia zostat doreczony petnomocnikowi powodki w dniu
13 marca 2020 r., a uwzgledniajgc tygodniowy termin do optacenia pisma oraz jego
zawieszenie na mocy regulacji zwigzanych z ogtoszeniem stanu zagrozenia
epidemicznego, a nastepnie stanu epidemii wirusa SARS-CoV-2, Sad przyjat, ze
zawieszony termin do uzupetnienia brakow fiskalnych skargi kasacyjnej w postaci
jej optacenia biegt dalej od dnia 23 maja 2020 r. i uptynagt z dniem 29 maja 2020 r.,
zas$ - jak wynika z notatki stuzbowej z dnia 11 stycznia 2021 r. - optata od skargi
kasacyjnej nie zostata przez powddke uiszczona. Z tej przyczyny skarga kasacyjna

powddki podlegata odrzuceniu na podstawie art. 398 § 2 k.p.c.

Powddka F. S.A. zaskarzyta zazaleniem powyzsze postanowienie w catosci,
wnoszgc o dokonanie samokontroli tego postanowienia, a - w przypadku
nieuwzglednienia tego wniosku i przekazania zazalenia Sgdowi Najwyzszemu -
0 jego uchylenie i przekazanie sprawy w zaskarzonym zakresie Sgdowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania. Zaskarzonemu postanowieniu
zarzucita naruszenie art. 3986 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 103 ust. 2 i art. 13 ust. 2w
zwigzku z art. 18 ust. 2 ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach w sprawach cywilnych
(dalej ,u.k.s.c.”) oraz art. 233 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.
39821 k.p.c., a takze naruszenie art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2 Konstytucji RP. Zarzuty
te zwigzata z tym, ze Sad Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjng z powodu jej
nieoptacenia w sytuacji, w ktorej ten Sad sporzadzit uzasadnienie zaskarzonego
skargg wyroku czesciowego z razgcym naruszeniem art. 387 § 2 zdanie trzecie 3
k.p.c., tj. z przekroczeniem terminu na jego sporzgdzenie o piec i pot miesigca, co
w konsekwencji doprowadzito do niezawinionej przez powoddke sytuacji. Skarzgcy
mogt bowiem wnies¢ skarge kasacyjng wraz z wnioskiem o zwolnienie od kosztow
sgdowych dopiero po nowelizacji przepiséw u.k.s.c., czyli po wejsciu w zycie
ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego

oraz niektorych innych ustaw, ktora to ustawa wprowadzita nowg, dodatkowq i



niekorzystng dla powaodki, ktorej jedynym akcjonariuszem jest spotka zagraniczna,
przestanke zwolnienia od kosztéw sgdowych w odniesieniu do spdtek handlowych
wynikajgcg z art. 103 ust. 2 u.k.s.c., a takze w istotny sposob podwyzszyta samag
wysokos¢ opfaty sadowej od skargi kasacyjnej. W konsekwencji przewlektosci
postepowania skarzgca zostata pozbawiona mozliwosci obrony jej praw i prawa do

sadu.

Na podstawie art. 380 k.p.c. w zwigzku z art. 3982% k.p.c. i art. 394! § 3 k.p.c.
powodka wniosta rowniez o rozpoznanie i kontrole postanowienia Sagdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 4 marca 2020 r. o oddaleniu wniosku powodKi
0 zwolnienie od obowigzku ponoszenia kosztow sgdowych w zakresie optaty od
skargi kasacyjnej, gdyz nie podlegato ono zaskarzeniu w drodze zazalenia, a miato
wptyw na rozstrzygniecie sprawy. Skarzgca wniosta ponadto o zwrécenie sie przez
Sad Najwyzszy do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym w zakresie
zgodnosci art. 103 ust. 2 u.k.s.c. z art. 45 Konstytucji RP oraz - jak wynika
z zaprezentowanej formuty tego pytania - z art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 1 i 77 ust. 2

Konstytucji RP.

W odpowiedzi na zazalenie pozwany K. wniost o jego oddalenie zazalenia i
zasgdzenie kosztow postepowania zazaleniowego. Interwenient uboczny po stronie
powodéw, Q. sp. z o0.0. wW. wnidst o uwzglednienie zazalenia oraz
przeprowadzenie dowodu z informacji z korespondencji elektronicznej z Ambasady
Republiki Cypryjskiej wW. na fakt zakresu informacji, ktére zawarte sg w
dokumencie Certificate of Good Standing, wydawanym przez cypryjski rejestr

handlowy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powddka nie kwestionowata przyjetej przez Sgd Apelacyjny wyktadni, ani
sposobu zastosowania normy z art. 112 ust. 3 u.k.s.c., przewidujgcego natozony na
strone  reprezentowang przez zawodowego petnomocnika  obowigzek
samodzielnego obliczenia wysokosci naleznej optaty sadowej i jej uiszczenia
bez stosownego wezwania w razie catkowitego albo czesciowego oddalenia
wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych. Nie budzg watpliwosci rowniez skutki

niezrealizowania powyzszego obowigzku w postaci odrzucenia skargi kasacyjnej



(zob. np. postanowienia SN z dnia 30 czerwca 2020 r., sygn. akt V CZ 13/20, z dnia
6 lutego 2020 r., sygn. akt IV CZ 76/19, z dnia 8 listopada 2019 r., sygn. akt V CZ
75/19, www.sn.pl). Zazalenie koncentruje sie natomiast na przyczynach,
ktére doprowadzity do zastosowania powyzszej regulacji przy ocenie wniosku
0 zwolnienie od kosztéw sgdowych i zastosowaniu znowelizowanych unormowan

u.k.s.c.

Zgodnie ze znowelizowanym art. 13 ust. 2 u.k.s.c., w sprawach o prawa
majgtkowe przy wartosci przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu zaskarzenia
ponad 20 000 ztotych pobiera sie od pisma optate stosunkowg wynoszgcg 5% tej
wartosci, nie wiecej jednak niz 200 000 ztotych, co znajduje zastosowanie
rowniez do optfaty od skargi kasacyjnej na mocy art. 18 ust. 2 u.k.s.c. Zmianami
zostat réwniez dotkniety art. 103 u.k.s.c., z ktérego w ust. 2 w jego aktualnym
brzmieniu wynika, ze spétka handlowa powinna wykazac takze, ze jej wspdlnicy
albo akcjonariusze nie majg dostatecznych $rodkéw na zwiekszenie majgtku spotki
lub udzielenie spotce pozyczki. Powyzsze zmiany zostaty wprowadzone na mocy
art. 4 pkt 5 i 42 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2019 r., poz. 1469
z pbézn. zm.), a intertemporalny zakres ich stosowania okreslony zostat przez
ustawodawce w art. 15 tej ustawy, zgodnie z ktérym w sprawach wszczetych
i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie tej ustawy przepisy ustawy
zmienianej w art. 4, w brzmieniu nadanym ustawg nowelizujgcg, stosuje sie
wytacznie do pism i wnioskéw podlegajgcych optacie, wnoszonych po dniu wejscia
w zycie niniejszej ustawy oraz wydatkow powstatych po dniu wejscia w zycie
niniejszej ustawy. Zastosowanie w niniejszej sprawie znajdowaty zatem istotnie
nowe regulacje, skoro skarga kasacyjna inicjujgca postepowanie kasacyjne zostata

whniesiona w grudniu 2019 r., tj. okoto 4 miesigce po wejsciu w zycie nowelizacji.

Nie sposob jednak nie zauwazy€, ze w niniejszej sprawie miata miejsce
specyficzna sytuacja, wptywajgca zaréwno na wysokos¢ optaty, jak i na istnienie
obowigzkéw dowodowych, wczedniej nieznanych. W sprawie sporzgdzenie wyroku
zaskarzonego skargg trwato kilka miesiecy, pomimo wnoszonych przez skarzgcag
monitéw. W tej sytuacji nalezato rozwazyé¢, jaki wptyw na sytuacje finansowg

skarzgcej miata zmiana ustawy o kosztach sgdowych, ktora weszta w zycie przed



doreczeniem jej uzasadnienia zaskarzonego wyroku i czy bezsporna przewlektosc
postepowania mogta wptyng¢ na ocene wniosku o zwolnienie skarzgcej w catosci

czy w czesci od kosztow sgdowych.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398%° w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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