Sygn. akt | CZ 54/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak
SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powddztwa S. T.

przeciwko C. sp.z0.0. w W.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 18 grudnia 2019 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 maja 2019 r., sygn. akt VIl AGz (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 17 maja 2019 r. odrzucit
skarge kasacyjng powoda od postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 16
stycznia 2018 r. z powodu nieuiszczenia opfaty sgdowej od skargi kasacyjnej po
tylko czesciowym zwolnieniu powoda od tej optaty, co oznaczato, ze powdd
reprezentowany przez zawodowego petnomocnika zobowigzany byt do uiszczenia
kwoty 4 000 zt.



Sad Apelacyjny odrzucajgc skarge kasacyjng dysponowat nastepujgcym

materiatem dowodowym wynikajgcym z akt sprawy.

Powdd w dniu 13 wrzesnia 2016 r. wnidst pozew przeciwko ,,C.” Sp. z 0.0. w
W. o zaptate kwoty 267 571,11 zt wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.
Whniost takze o stwierdzenie utraty mocy zapisu na sad polubowny na podstawie art.
1168 § 2 k.p.c. z powodu niemoznosci pokrycia kosztéw postepowania

arbitrazowego.

Postanowieniem z dnia 16 stycznia 2018 r. Sgd Okregowy w W. odrzucit
pozew, a nastepnie Sgd Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 14 stycznia 2019

r. oddalit zazalenie powoda na to postanowienie.

Od postanowienia Sgdu Apelacyjnego powdd wnidst skarge kasacyjng wraz
z wnioskiem o zwolnienie od kosztow sgdowych w czesci, tj. w zakresie optaty

sgdowej od skargi kasacyjne;j.

Optata od skargi kasacyjnej zostata ustalona na kwote 13 379 zi.
Postanowieniem z dnia 28 marca 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) zwolnit powoda od
kosztow sgdowych w czesci, tj. od optaty od skargi kasacyjnej ponad kwote 4 000 zt,

w pozostatej czesci oddalit wniosek.

Odpis postanowienia Sgdu Apelacyjnego zostat doreczony petnomocnikowi
powoda w dniu 2 kwietnia 2019 r. Termin do uiszczenia brakujgcej optaty od skargi
uptyngt zatem w dniu 9 kwietnia 2019 r. Optata nie zostata uiszczona.
Z tego wzgledu Sad Apelacyjny na podstawie art. 112 ust. 3 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2019 r., poz. 785

- dalej: u.k.s.c.) postanowieniem z dnia 17 maja 2019 r. odrzucit skarge kasacyjna.

W zazaleniu na to postanowienie powdd zarzucit naruszenie art. 3986 § 2
k.p.c. przez odrzucenie skargi kasacyjnej z powodu jej nieoptacenia w sytuacji,
w ktorej powdd nie byt w stanie uisci¢ kwoty 4 000 zt bez uszczerbku utrzymania
koniecznego dla siebie i swojej rodziny. Powod zarzucit takze naruszenie art. 102
ust. 1 u.k.s.c. przez jego niezastosowanie, a w konsekwencji btedne i dowolne
uznanie, ze nie ma podstaw do zwolnienia powoda od optaty od skargi kasacyjnej
w catosci. Jednoczesnie powdd wnidst o przeprowadzenie - na podstawie art. 380

w zw. z art. 394 § 3 k.p.c. oraz art. 39821 k.p.c. - kontroli zasadnos$ci postanowienia



Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 28 marca 2019 r. w przedmiocie oddalenia

wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych ponad kwote 4 000 zt.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odnoszgc sie do wniosku powoda o dokonanie na podstawie art. 380 w zw.
z art. 3941 § 3 i art. 398! k.p.c. kontroli zasadno$ci odmowy zwolnienia powoda
w catosci od optaty sgdowej od skargi kasacyjnej (postanowienie Sadu
Apelacyjnego z dnia 28 marca 2019 r.) zauwazyC nalezy, ze przepis ten ma
zastosowanie w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym, wywotanym wniesieniem
zazalenia na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng
(por. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2015 r., IV CZ
3/15, nie publ.).

Sad Apelacyjny w postanowieniu z dnia 28 marca 2019 r. prawidiowo
zastosowat art. 102 u.k.s.c. oceniajgc sytuacje majgtkowg powoda oraz jego
mozliwosci uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej w kwocie 4 000 zt. Sad drugiej
instancji trafnie uznat, ze powdd pozostajgc w zwigzku matzenskim z M.R-T.,
osiggajac miesieczny dochdd w wysokosci 7961,37 zt netto, bedzie w stanie bez
uszczerbku dla utrzymania koniecznego siebie i swojej rodziny uisci¢ kwote w
wysokosci potowy wspodlnego miesiecznego dochodu netto, tj. kwote 4000 zi.
Whiosek ten jest tym bardziej zasadny, ze powdd i jego matzonka sg ludzmi
mtodymi, zdolnymi do pracy. Z zebranego materiatu dowodowego nie wynika,
aby byli leczeni z powodu chorob uniemozliwiajgcych lub utrudniajgcych podjecie
pracy i jej wykonywanie. Poza tym nie posiadajg zadnych oséb na swoim
wytgcznym utrzymaniu. Kwota osigganego dochodu netto jest przeznaczana
wytgcznie na ich utrzymanie. Wprawdzie powdd i jego matzonka ponoszg wysokie
koszty utrzymania, ktére Sgd Apelacyjny prawidtowo wyliczyt na tgczng kwote 6500
zt, i ktore byly podstawg uwzglednienia wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych
w czesci, jednak nie mozna nie zauwazyé, ze niektore wydatki zostaty podane
W sposoOb orientacyjny, przyblizony, np. wyzywienie, a inne nie sg ponoszone stale,

kazdego miesigca, np. wydatki na naprawy auta, opony.

Zasadne jest twierdzenie, ze koszty zwigzane z udzialem jednego

z matzonkéw w postepowaniu sgdowym wchodzg w zakres kosztéw utrzymania



rodziny, w ktérych pokrywaniu powinni uczestniczy¢ oboje matzonkowie, co
skutkuje koniecznos$cig uwzglednienia dochodu zony. Trafnie takze Sad Apelacyjny
zauwazyt, ze strona prowadzgca proces powinna przygotowac sie do zwigzanego z
tym obowigzku ponoszenia optat sgdowych, poczyni¢ pewne 0szczednosci.
Mozliwo$¢ taka istniata tym bardziej, ze z oSwiadczenia powoda wynika, ze wydatki
na srodki czystosci, kosmetyki, ubrania, utrzymanie auta, bilety komunikacji

miejskiej, wyzywienie i leki wynoszg ok. 3 000 zt.

Podzieli¢ takze nalezy stanowisko Sadu Apelacyjnego, ze z pierwszenstwa
przed kosztami sgdowymi korzystajg jedynie wydatki na utrzymanie w koniecznym
zakresie, z tego wzgledu powdd nie moze skutecznie powotywac sie na obowigzek

realizowania obcigzen prywatnoprawnych.

Nalezy zauwazyé¢, ze powdd - wbrew jego twierdzeniom sformutowanym
w zazaleniu - korzystat ze zwolnienia od optat sgdowych w réznym zakresie.
W niniejszym procesie wniosek powoda o zwolnienie od kosztow sgdowych zostat
oddalony postanowieniem Sgdu Okregowego w W. z dnia 5 kwietnia 2018 r., a
nastepnie na skutek zazalenia powdd postanowieniem Sgdu Okregowego w W. z
dnia 29 maja 2018 r. zostat zwolniony od kosztéw sgdowych w postaci optaty od

zazalenia ponad kwote 1000 zt.

Nalezy dostrzec, ze kazdy wniosek o zwolnienie z kosztow sgdowych
rozpatrywany jest niezaleznie od wnioskédw go poprzedzajgcych, a wynik jego
rozpoznania uzalezniony jest od aktualnej sytuacji majgtkowej strony
(i jego matzonki), a takze od wysokosci naleznych optat, a obie te wartosci mogag
by¢ zmienne. Nie budzi zatem watpliwosci rozny zakres przyznawanego powodowi
zwolnienia od kosztéw sgdowych w réznych postepowaniach sgdowych i na innych

jego etapach.

Konstatacji tej nie niweczy dwukrotnie oddalony wniosek o ogtoszenie
upadtosci powoda jako osoby fizycznej prowadzgcej dziatalno$¢ gospodarczg
z powodu braku srodkéw na pokrycie kosztow postepowania upadtosciowego.
Z uzasadnienia postanowienia Sgdu Rejonowego w P. z dnia 29 wrzesnia 2015 r.
(k. 166) wynika, ze koszty te byly do$¢ wysokie i oscylowaty w granicach ok. 80 000

zt, zas powdd dysponowat majgtkiem o wartosci ok. 55 000 zt. Okolicznosci te w



zaden sposob nie wptywajg na ocene aktualnej mozliwosci uiszczenia przez
powoda, pozostajgcego na utrzymaniu posiadajgcej wysokie dochody zony, czesci

optaty od skargi kasacyjnej w wysokosci 4 000 zt.

Instytucja zwolnienia od kosztéw sgdowych jest formg pomocy udzielanej
przez Skarb Panstwa osobom najbiedniejszym, aby w ten sposdb umozliwic¢
im dochodzenie roszczen przed sgdem badz podjecie obrony. W zwigzku z tym
powinno mie¢ ono miejsce tylko w sytuacjach wyjgtkowych, zastugujgcych na
szczegolne uwzglednienie (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
24 wrzesnia 1984 r., || CZ 104/84, nie publ., i z dnia 24 lipca 1980 r., | CZ 99/80,
nie publ.).

Zasadne zatem byto stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze uiszczenie przez
powoda czesci optaty od skargi kasacyjnej w wysokosci 4 000 zt, nie powodujgc
uszczerbku dla utrzymania koniecznego dla niego i jego rodziny, a zakres

udzielonego zwolnienia dostatecznie chroni jego prawo do sgdu.

Z tych wzgledéw Sad drugiej instancji prawidtowo zastosowat art. 112 ust. 3
u.k.s.c. Zgodnie z tym przepisem, jezeli w sprawie zostat ztozony wniosek
o0 zwolnienie od kosztéw sadowych, ktéry zostat prawomocnie oddalony,
to przewodniczgcy nie wzywa strony do uiszczenia opftaty od pisma, na
podstawie art. 130 k.p.c., o ile pismo podlegato optacie w wysokosci statej lub
stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu sporu lub
zaskarzenia, a pismo zostato wniesione przez adwokata, radce prawnego lub
rzecznika patentowego. W takim przypadku tygodniowy termin do optacenia pisma
biegnie od dnia doreczenia stronie postanowienia, a gdy postanowienie zostato

wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia.

W uchwale sktadu siedmiu sedziow - zasadzie prawnej - z dnia 16 marca
2017 r, Il CZP 82/16 (OSNC 2017, nr 7-8, poz. 75) Sad Najwyzszy przesagdzit, iz w
razie wniesienia przez strone zastepowang przez profesjonalnego petnomocnika
skargi kasacyjnej, od ktérej pobiera sie opfate statg lub stosunkowa, sad drugiej
instancji, po doreczeniu postanowienia oddalajgcego w catosci lub w czesci
wniosek o zwolnienie skarzgcego od kosztow sgdowych oraz bezskutecznym

uptywie terminu przewidzianego w art. 112 ust. 3 u.k.s.c. odrzuca skarge kasacyjna.



Skoro powdd, bedac reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika,
nie uiscit w terminie przewidzianym w art. 112 ust. 3 u.k.s.c. naleznej optaty,

odrzucenie skargi kasacyjnej byto zasadne.

Z tych wzgledow nalezato orzec jak w sentenc;ji (art. 39814§ 1zd.1wzw. z

art. 3941§ 3 k.p.c.).

jw



