Sygn. akt | CZ 5/18

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy)
SSN Jozef Frgckowiak (sprawozdawca)

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie ze skargi M.T. o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 lipca 2009 r., sygn. akt | ACa .../09,

wydanym w sprawie z powodztwa M.T.

przeciwko Agenciji Nieruchomosci Rolnych obecnie Krajowemu Osrodkowi
Wsparcia Rolnictwa

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 9 lutego 2018 r.,
zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 sierpnia 2017 r., sygn. akt | ACa.../17,

1) oddala zazalenie
2) nie obcigza powoda kosztami postepowania zazaleniowego
3) oddala wniosek o zasgdzenie kosztéw nieoptaconej

pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.



UZASADNIENIE

W pismie z dnia 30 czerwca 2017 r. powéd M.T. wniost o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z
dnia 16 lipca 2009 r. (sygn. | ACa .../09), w sprawie z powodztwa M.T. przeciwko

Agencji Nieruchomosci Rolnych z siedzibg w W. o zaptate.

Powdd, jako podstawy skargi przytoczyt art. 401* art. 403 § 2, art. 405,
art. 407 § 1 i 2 oraz art. 408 k.p.c. Skarzacy zgdat wznowienia postepowania
W zwigzku z ujawnieniem sie nowych okolicznosci wynikajgcych z zeznan swiadka
K.D. ztozonych w postepowaniu przed Sgdem Okregowym w W. w sprawie Il
C .../13, a ktore to okolicznosci nie byty mu znane przed 25 wrzesnia 2014 r.
Skarzgcy powotat sie takze na niewaznos$¢ postepowania wskutek pozbawienia

mozliwosci dziatania i obrony praw przed sgdem.

Zaskarzonym przez powoda postanowieniem z dnia 24 sierpnia 2017 r. Sad
Apelacyjny w (...), na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. w zw. z art. 407 i 408 k.p.c.
odrzucit jego skarge o wznowienie postepowania. W uzasadnieniu orzeczenia Sad
Apelacyjny wskazat, ze skarzgcy nie zachowat zadnego z ustawowych termindéw
przewidzianych dla wniesienia skargi o wznowienie postepowania, co powodowato

koniecznos¢ odrzucenia jego skargi.

Skarzagcy M.T. powotywat sie przede wszystkim na ujawnienie sie nowych
okolicznosci wynikajgcych z zeznan swiadka K.D. zlozonych ww. postepowaniu
przed Sgdem Okregowym w W. na rozprawie w dniu 25 wrze$nia 2014 r. Skarzgcy
obecny byt przy sktadaniu zeznan przez ww. $wiadka, zatem o faktach, o ktérych
zeznawat Swiadek dowiedziat sie 25 wrzesnia 2014 r. i dzien ten nalezato uznac za
poczatek biegu trzymiesiecznego terminu do wniesienia skargi okreslonego w art.
407 § 1 k.p.c. Termin ten uptynat uptywat zatem 27 grudnia 2014 r. Termin ten tym
bardziej nie zostat zachowany, gdyby liczy¢ go od dowiedzenia sie przez
skarzgcego o wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 16 lipca 2009 r., co miato

miejsce w tym wtasnie dniu, bowiem M.T. byt obecny na publikacji orzeczenia.

Jako podstawe wznowienia skarzgcy wskazat takze wyrok Trybunatu

Konstytucyjnego z dnia 22 wrzesnia 2015 r., SK 21/14, w zw. z art. 401* k.p.c.,



ale uzasadnienie przedstawione w skardze przesgdza, ze ta podstawa wznowienia
nie zachodzita. Powotany przez skarzgcego wyrok TK nie dotyczyt bowiem aktéw
normatywnych, ktére stanowity podstawe prawng wyroku Sgadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 16 lipca 2009 r. W sprawie nie znajdowat zatem w ogole zastosowania art.
407 § 2 k.p.c. Sad Apelacyjny wskazat takze, ze samo powotanie sie przez
skarzacego na art. 401* k.p.c. nie mogto prowadzi¢ do przyjecia, ze skarga opiera

sie na takiej podstawie wznowienia.

Skarzgcy powotat sie réwniez na niewazno$¢ postepowania w wyniku
odjecia mu mozliwosci dziatania, w zwigzku z czym nie byt w stanie broni¢ swoich
interesdw przed sgdem. Miato to polega¢ na nieuwzglednianiu przez Sady obu
instancji wnioskéw dowodowych sktadanych przez skarzgcego. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, wskazane okoliczno$ci nie mogg by¢ jednak zakwalifikowane
jako pozbawienie moznosci dziatania wskutek naruszenia przepisdw prawa

w rozumieniu art. 401 pkt 2 k.p.c.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze nieuwzglednienie wnioskéw dowodowych
moze by¢ co najwyzej traktowane, jako uchybienie przepisom postepowania,
co mogto mie¢ wptyw na tresC rozstrzygniecia, ale takie uchybienia mozna
podnosi¢ w ramach innych srodkow zaskarzenia przystugujgcych od wydanego

orzeczenia.

Powdd zaskarzyt postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 24 sierpnia
2017 r. w catosci zarzucajgc, ze Sad Apelacyjny niewystarczajgco wszechstronnie i
wnikliwe rozwazyt okolicznosci wskazane w skardze powoda w zakresie podstaw
do wznowienia postepowania, tj. art. 401%, art. 403 § 2, art. 405, art. 407 § 1 i 2
oraz art. 408 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wstepne badanie skargi o wznowienie postepowania przez sad na
posiedzeniu niejawnym dokonywane jest, stosownie do art. 410 § 1 k.p.c., w trzech
ptaszczyznach: terminowos$ci wniesienia skargi, dopuszczalnosci skargi, oparcia
skargi na ustawowej podstawie. Niespetnienie ktoregokolwiek z tych wymagan

prowadzi do odrzucenia skargi.



Analiza uzasadnienia zaskarzonego postanowienia wskazuje, wbrew
twierdzeniom powoda zawartym w zazaleniu, ze Sad Apelacyjny wnikliwie
I szczegotowo rozwazyt wszystkie okolicznosci podniesione w skardze powoda oraz
trafnie je ocenit. Sgd Apelacyjny prawidtowo przyjgt w szczegolnosci, ze skarga
ztozona zostata po uptywie terminow wskazanych w art. 407 i art. 408 k.p.c.,

co skutkowato jej odrzuceniem na podstawie art. 410 § 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 407 § 1 k.p.c., trzymiesieczny termin do wniesienia skargi liczy
sie od dnia, w ktérym strona dowiedziata sie o podstawie wznowienia,
a w odniesieniu do podstawy obejmujgcej pozbawienie moznosci dziatania lub brak
nalezytej reprezentacji, od dnia, w ktorym o wyroku dowiedziata sie strona, jej
organ lub przedstawiciel ustawowy. W odniesieniu do podanej przez powoda
podstawy wznowienia - ujawnienia nowych okolicznosci wynikajgcych z zeznan
Swiadka K.D., to nie ulega watpliwosci, ze powodd obecny byt przy sktadaniu tych
zeznan. W konsekwenciji o faktach, o ktérych zeznawat swiadek powdd dowiedziat
sie 25 wrzesnia 2014 r. i dzien ten nalezato uzna¢ za poczgtek biegu

trzymiesiecznego terminu do wniesienia skargi.

Prawidlowo Sad Apelacyjny przyjat takze, ze ustawowg podstawg
wznowienia, o ktérej mowa w art. 401* k.p.c., nie mégt byé powotany przez powoda
w skardze wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 22 wrzesnia 2015 r., SK 21/14.
Orzeczenie to dotyczyto jednak terminu z art. 408 k.p.c., po uptywie ktérego nie
mozna juz zgda¢ wznowienia postepowania i w zaden sposob nie rzutowato na akty
normatywne, ktére stanowity podstawe prawng wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 16 lipca 2009 r.

Wbrew twierdzeniom powoda, nie ma zadnych podstaw do przyjecia,
ze zostat on pozbawiony mozliwosci dziatania, co stanowitoby przyczyne
niewaznos$ci postepowania przewidziang w art. 401 pkt 2 k.p.c. Prawidlowo Sad
Apelacyjny ocenit, z powotaniem sie na jednoznaczne orzecznictwo Sadu
Najwyzszego w tej materii, ze nieuwzglednianie przez sgd wnioskéw dowodowych

powoda nie wywotuje tego rodzaju skutku.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398 w zw. z art. 394 § 3 kp.c,

orzeczono, jak w sentencji. Sad Najwyzszy uznat, Zze szczegdlna sytuacja



materialna powoda uzasadnia, aby na podstawie art. 102 w zw. z art. 391 § 1,
art. 398%! j art. 394 § 3 k.p.c. odstgpié od obcigzenia go kosztami postepowania

zazaleniowego.

Do rozwazenia pozostat wniosek petnomocnika powoda o przyznanie mu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Przepisy
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714) stanowig, ze adwokatowi
ustanowionemu z urzedu przystuguje prawo domagania sie od Skarbu Panstwa
kosztow nie optaconej pomocy prawnej w wysokosci okreslonej w rozporzgdzeniu
(§ 2, 4 i n.). Pomoc ta jednak powinna by¢ udzielana zgodnie z wymaganiami
stawianymi profesjonaliscie, jak to juz wyjasniat wielokrotnie Sad Najwyzszy
(por. m.in. postanowienie SN z dnia 14 sierpnia 1997 r. Il CZ 88/97, OSNC 1998,
nr 3, poz. 40).

W badanej sprawie ,pomoc prawna" udzielona powodowi polegata na
sporzgdzeniu i wniesieniu zazalenia na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 24 sierpnia 2017 r. o odrzuceniu skargi 0 wznowienie postepowania. Zazalenie
to wywotuje jednak watpliwosci co do tego, czy zostato sporzgdzone zgodnie z

zasadami profesjonalizmu.

Petnomocnik M.T. we wyniesionym zazaleniu ograniczyt sie w zasadzie
jedynie do stwierdzenia, ze Sad Apelacyjny niewystarczajgco wszechstronnie i
wnikliwe rozwazyt okolicznosci wskazane w skardze powoda oraz poprzestat na
streszczeniu stanowiska powoda z jego skargi o wznowienie. Zazalenie to nie
zawiera natomiast merytorycznego ustosunkowania sie do argumentow
podniesionych przez Sad Apelacyjny w zaskarzonym postanowieniu, ktére
skutkowaty odrzuceniem skargi o wznowienie. Ponadto brak jest takze wyraznego
powotania sie na naruszenie art. 410 § 1 k.p.c. Stad tez nie mozna uzna¢, ze
petnomocnik powoda prawidtowo - zgodnie z zasadami sztuki - uzasadnit wniesiony

srodek zaskarzenia.

Z tych przyczyn wniesione przez petnomocnika zazalenie, jako sprzeczne

z zasadami profesjonalizmu, nie moze by¢ uznane za udzielenie pomocy prawnej,



a tym samym zgodnie z utrwalonym juz poglgdem nie upowaznia go do
skutecznego domagania sie przyznania mu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
(por. postanowienie SN z dnia 20 wrzesnia 2007 r., Il CZ 69/07, OSNC 2008, nr 3,
poz. 41).

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

a.t



