Sygn. akt | CZ 48/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Karol Weitz (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Strzelczyk

SSN Maria Szulc (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa ,,m...” spétki z 0.0. w W.
przeciwko J.P.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 25 maja 2018 r.,

zazalenia pozwanej na wyrok Sgdu Okregowego w W.
z dnia 7 grudnia 2017 r., sygn. akt XXVII Ca [...]/17,

uchyla zaskarzony wyrok pozostawiajagc rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego przed Sadem
Najwyzszym w orzeczeniu konczacym postepowanie

w instancji.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w W. uchylit wyrok Sadu
Rejonowego [...] w W. w zakresie utrzymujgcym nakaz zaptaty z dnia 13 listopada
2013 r., | Nc [...] /23 w stosunku do J.P. w czesci nakazujgcej zaptate kwoty
60 444,72 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 3 grudnia 2013 r. i sprawe
przekazat temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy rozpoznawat sprawe ponownie, po uchyleniu wyroku tego
Sadu z dnia 24 lutego 2016 r. przez Sad Najwyzszy, ktory odnoszgc sie do zarzutu
pozwanej, ze jest konsumentem wyjasnit, iz w $wietle art. 22* k.c. konsumentem
moze by¢é takze osoba, ktora dokonuje poreczenia wekslowego sptaty
zobowigzania matzonka, przedsiebiorcy z tytutu umowy leasingu, jezeli poreczenie
to nie jest bezposrednio zwigzane z dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowg tej
osoby, lecz stwierdzit, iz w tym zakresie nie zostaty poczynione ustalenia faktyczne
pozwalajgce na ocene odmowy przyznania pozwanej takiego statusu.

Ustalit, ze pomiedzy powodem a M.P. zostata zawarta umowa leasingu i w
celu zabezpieczenia wykonania zobowigzan pienieznych korzystajgcego zostat
wystawiony weksel wiasny in blanco, do ktérego podpisat on deklaracje wekslowa,
zgodnie z ktorg powod mogt wypetni¢ weksel w kazdym czasie na tgczng kwote
161 646,72 zt. Pozwana wyrazita zgode na tre$¢ deklaracji z zastrzezeniem, ze
weksel nie bedzie mogt by¢ wypetniony na wyzszg kwote w stosunku do niej jako
poreczyciela. Wobec nie wywigzania sie przez dluznika ze sptaty zobowigzanh
powdd wypetnit weksel na kwote 60 444,72 zt, a pozwani nie wykupili weksla w
zakreslonym terminie.

Sad Okregowy wskazujgc na zwigzanie poglgdem prawnym wyrazonym
przez Sgd Najwyzszy uznat, ze Sad Rejonowy wydat wyrok bez rozpoznania istoty
sprawy, bo nie rozpoznat zarzutow pozwanej zwigzanych z ograniczeniami
wynikajgcymi z posiadanego przez nig statusu konsumenta i Sad ten uwzgledniajac,
ze pozwana jest konsumentem w rozumieniu art. 22* k.c. oceni podniesione przez
nig zarzuty i przeprowadzi postepowanie dowodowe w tym zakresie. Te wzgledy

przesadzity o zastosowaniu art. 386 § 4 k.p.c.



W zazaleniu na powyzsze postanowienie pozwana zarzucajgc naruszenie
art. 386 § 4 k.p.c. wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje, ze kontrola dokonywana w ramach zazalenia
przewidzianego w art. 394 § 1! k.p.c. ma charakter formalny, a zazalenie ma
stuzy¢ zbadaniu, czy orzeczenie kasatoryjne sadu drugiej instancji zostato
prawidtowo oparte na jednej z przestanek okreslonych w art. 386 § 2 i 4 k.p.c.
a wiec, czy powotana przez sad przyczyna opiera sie na jednej z przestanek
ustawowych. Dokonana kontrola ma charakter czysto procesowy, bez wkraczania
w kompetencje sgdu in merito (postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
25 pazdziernika 2012 r., | CZ 136/12 z dnia 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12,
z dnia 9 listopada 2012 r., IV CZ 156/12, nie publ.).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkreslono, ze do nierozpoznania
istoty sprawy dochodzi wéwczas, gdy rozstrzygniecie sgdu pierwszej instancji
nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, gdy =zaniechat on
zbadania materialnej podstawy Zzgdania albo merytorycznych zarzutéw strony,
bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa
unicestwiajgca roszczenie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia
1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999 nr 1, poz. 22, z dnia 15 lipca 1998 r. Il CKN
838/97, LEX nr 50750, z dnia 3 lutego 1999 r., lll CKN 151/98, LEX nr 519260,
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2002 r., | CKN 486/00, OSP 2003 nr 3,
poz. 36, z dnia 21 pazdziernika 2005 r., Il CK 161/05, LEX nr 178635, z dnia
12 listopada 2007 r., | PK 140/07, OSNP 2009, nr 1-2, poz. 2).

Motywy przytoczone przez Sad Okregowy w uzasadnieniu wydania
kasatoryjnego orzeczenia nie swiadczg o tym, by Sgad Rejonowy nie rozpoznat
istoty sprawy, a co najwyzej, ze popetnit btedy w zwigzku z jej oceng prawna.

Sad Rejonowy odnidst sie do zarzutu pozwanej, poreczyciela wekslowego,
ze jest konsumentem i uznat, ze nie byto podstaw do przypisania jej takiego
statusu. Zadaniem sadu drugiej instancji w postepowaniu cywilnym nie jest
samo tylko zbadanie zarzutéw podniesionych przez strone w ramach zgtoszonego

srodka zaskarzenia, lecz ponowne merytoryczne rozpoznanie sprawy, w tym



przypadku z uwzglednieniem pogladu prawnego wyrazonego przez Sad
Najwyzszy w motywach wyroku uchylajgcego poprzedni wyrok Sgdu Okregowego
I przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

Zakwestionowanie pogladu prawnego sadu pierwszej instancji co do
podstawy prawnej rozpoznawanego roszczenia lub zarzutu pozwanego nie
oznacza, ze sad ten nie rozpoznat istoty sprawy. Jes$li sgd drugiej instanciji
stwierdzi, ze postepowanie dowodowe przeprowadzone przed sgdem pierwszej
instancji byto dotkniete wadami co do rodzaju dowoddéw przeprowadzonych
przez ten sad lub ich oceny oraz gdy stwierdzi, ze prawidtowe zastosowanie prawa
materialnego wymaga uzupeinienia ustalen faktycznych, to ma obowigzek we
wilasnym zakresie ustalenia te uzupetni¢, a dowody oceni¢ ponownie. Nie dochodzi
do nie rozpoznania istoty sprawy w sytuacji, w ktorej istnieje, w zwigzku z wigzagcym
pogladem prawnym Sadu Najwyzszego, potrzeba dokonania w sprawie
dodatkowych ustaleh faktycznych, a w konsekwencji zachodzi takze koniecznosc¢
przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania dowodowego. W takiej sytuacji
postepowanie to powinien przeprowadzi¢ Sad drugiej instancji, gdyz zgodnie z art.
378 § 1 k.p.c. postepowanie apelacyjne jest postepowaniem w sprawie, a nie
ograniczonym do zbadania zasadnosci zarzutdow apelacyjnych (postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia30 czerwca 2017 r., nie publ., z dnia 8 wrzesnia 2017 r.,
Il CZ 59/17, nie publ.). Sgd Okregowy przystgpit do uzupetniajgcego postepowania
dowodowego, a z uzasadnienia wyroku nie wynikajg argumenty przemawiajgce
za dokonczeniem tego postepowania przed Sagdem pierwszej instancji,
ktére uzasadniatyby nie powotang przez Sgd odwotawczy przestanke potrzeby
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci przed Sgdem Rejonowym.

Z wzgledéw orzeczono na podstawie art. 398" § 1 w zw. z art. 394! § 3
k.p.c., o kosztach postepowania zazaleniowego rozstrzygajgc zgodnie z art. 108
§2wzw. zart. 391 § 1, 3982 i 394" § 3 k.p.c.

at



