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POSTANOWIENIE

Dnia 11 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Kwasniewski

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa A. L.

przeciwko Uniwersytetowi [...]

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 11 sierpnia 2016 r.,

zazalenia pozwanego na wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 24 wrzesnia 2015 .,

uchyla zaskarzony wyrok i pozostawia rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu

konczacym postepowanie w sprawie.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 24 wrzesnia 2015 r. uchylit wyrok Sadu
Rejonowego w W. z dnia 16 czerwca 2014 r., umorzyt postepowanie w stosunku do
M. L. oraz przekazat do ponownego rozpoznania sprawe z powodztwa A.
k. przeciwko pozwanemu Uniwersytetowi [...]. Sgd pierwszej instancji rozpoznawat
powddztwo A. t. o ustalenie bezskutecznosci dokonanego wobec niej przez
pozwanego wypowiedzenia umowy najmu lokalu
nr[...] przy ul. W. [...] w W., zawartej dnia 1 kwietnia 1981 r. Udziat w sprawie po
stronie powodowej wzigt takze M. L., ktérego Sad uznat za drugiego powoda.
Wyrokiem z dnia 16 czerwca 2014 r. Sad pierwszej instancji oddalit powodztwo.
Ustalit, ze w dniu 15 kwietnia 1981 r. pozwany Uniwersytet zawart z powodkg -
SWO0jg pracownicg - umowe najmu mieszkania stuzbowego przy ul. W. Powddka
zamieszkata w tym lokalu zmezem i cérkami. W latach osiemdziesigtych
matzonkowie wyjechali do Kanady. M. t. wyprowadzit sie z mieszkania po
wytoczeniu przeciwko niemu powddztwa rozwodowego w 1997 r. Powodka
przebywata za granicg, korzystata z lokalu sporadycznie, udostepniata go osobom
trzecim. Konflikt miedzy powddkg a M. L. dotyczyt takze posiadania mieszkania
przy ul. W. M. L. wielokrotnie rozwiercat zamki i niszczyt drzwi do lokalu prébujgc
dosta¢ sie do wnetrza, wymieniat zamki i wyrzucat lokatoréw, uszkodzit
takze skrzynke elektryczng we wspolnej czesci budynku. Rowniez powodka,
po wymianie zamkow przez meza, sitowo otwierata drzwi do mieszkania.
Dochodzito do interwenciji policji. Wspdlnota mieszkaniowa nieruchomosci wystgpita
do pozwanego Uniwersytetu o podjecie dziatan w sprawie konfliktu matzonkow.
Uniwersytet pismem z dnia 28 marca 2011 r. wypowiedziat powddce umowe
najmu z uwagi na oddawanie lokalu do uzywania bez zgody wynajmujgcego
oraz zakitdcanie spokoju i zaniedbywanie obowigzku ochrony lokalu przed
zniszczeniem. Sad Rejonowy ocenit, ze powddka miata interes prawny w zgdaniu
ustalenia bezskutecznosci wypowiedzenia umowy najmu, skoro nie byto pewne,
czy z pozwanym nadal tgczy jg stosunek umowny. Dokonujac merytorycznej oceny

powddztwa przyjat poglad wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia



1 kwietnia 2011 r. (lll CZP 11/11) i w konsekwencji uznat, ze mieszkanie przy ul. W.
byto mieszkaniem zaktadowym, do ktérego nie stosuje sie zasada wspolnosci
prawa najmu, wyrazona w art. 680" k.c. Powodka byta wylagcznym najemca tego
lokalu, wobec czego wypowiedzenie umowy przez ztozenie oswiadczenia tylko jej
dokonane zostato prawidtowo. Sgd Rejonowy uznat tez, ze zachodzita materialna
przestanka skutecznosci wypowiedzenia z art. 11 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 21
czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i 0
zmianie Kodeksu cywilnego (tekst jedn. Dz.U. z 2014 r., poz. 150 ze zm.), skoro
powodka udostepniata lokal osobom trzecim bez zgody wiasciciela. Nie ziscita sie
natomiast druga z przestanek wskazanych przez pozwanego, poniewaz powodka

nie miata wptywu na dziatania M. t.

Sad Okregowy, rozpatrujgcy spor na skutek apelacji oboga powodow,
zakwestionowat dopuszczalnos¢ przypisania M. L. statusu powoda, oceniajgc, ze
byt to skutek wadliwej interpretacji ztozonego przez niego pisma procesowego i
nieuzasadnionego zastosowania art. 195 § 2 k.p.c. W konsekwencji Sad
odwotawczy uchylit zaskarzony wyrok w odniesieniu do M. L. i postepowanie w tej
czesci umorzyt. Uchylit takze wyrok w czesci dotyczgcej powddztwa A. L., oceniajac,
ze w tym zakresie Sgd Rejonowy nie rozpoznat istoty sprawy. Jego zdaniem Sad
Rejonowy powinien ustali¢ rodzaj i tres¢ stosunku prawnego tgczgcego powodke z
pozwanym - czego zaniechat - a dopiero potem rozstrzyga¢ o skutecznosci
wypowiedzenia tego stosunku. Wedlug Sgdu Okregowego rozpoznaniem istoty
sprawy nie jest stwierdzenie, z powotaniem sie na uchwate Sgdu Najwyzszego w
sprawie Il CZP 11/11, Zze strony fgczyta umowa najmu lokalu zaktadowego,
poniewaz Sad Rejonowy nie odnidst sie do okolicznosci faktycznych sprawy, ani
tresci stosunku umownego i nie poréwnat ich ze stanem faktycznym, na tle ktérego
zapadta uchwata. Sad drugiej instancji wskazat, ze przy ponownym rozpoznaniu
sprawy konieczne bedzie dokonanie niezbednych ustalen na podstawie materiatu
zgromadzonego w sprawie, ewentualnie uzupetnionego w dalszym postepowaniu
na skutek inicjatywy stron procesu, a nastepnie ich rozwazenie przy uwzglednieniu
tresci art. 680" k.c. oraz norm ksztattujgcych stosunek najmu w dacie zawarcia

spornej umowy i w okresach nastepnych. Zdaniem Sgdu odwotawczego bardziej



wnikliwa powinna by¢ tez ocena, czy ustalone okolicznosci faktyczne odpowiadajg

ustawowym podstawom wypowiedzenia.

Na uchylenie wyroku w stosunku do powodki A. L. i przekazanie sprawy w tej
czesdci do ponownego rozpoznania zazalit sie pozwany Uniwersytet. Skarzgcy
zarzucit naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. w wyniku przyjecia, ze doszio do
nierozpoznania istoty sprawy i wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci
I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu
, a takze o zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw procesu w
postepowaniu zazaleniowym, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug

norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Artykut 394 § 1! k.p.c., wprowadzony do kodeksu postepowania cywilnego
ustawg z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 233, poz. 1381), umozliwit
poddanie kontroli instancyjnej prawidtowosci uchylenia przez sad drugiej instancji
wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Charakter tego zazalenia Sgd Najwyzszy poddat analizie m.in. w postanowieniach
z dnia 30 stycznia 2014 r., IV CZ 118/13, nie publ.; z dnia 9 stycznia 2014 r,
V CZ 77/13, nie publ., z dnia 19 grudnia 2013 r., Il CZ 86/13, nie publ., z dnia
22 listopada 2013 r., Il CZ 79/13, nie publ. Wskazat w nich, ze rolg Sadu
Najwyzszego w postepowaniu zazaleniowym jest zbadanie, czy sad drugiej
instancji prawidtowo pojmowat przyczyne uzasadniajgcg wydanie orzeczenia
kasatoryjnego i czy jego merytoryczne stanowisko uprawniato do podjecia takiej
decyzji procesowej. Przedmiot badania dokonywanego na skutek zazalenia
ogranicza zakres dopuszczalnych zarzutéw i powoduje, Zze zazalenie powinno
skupia¢ sie na kwestionowaniu stanowiska, ze wystgpity przestanki stosowania art.
386 § 2 lub 4 k.p.c. Prawidtowosé stanowiska prawnego sgdu drugiej instancji
pozostaje zasadniczo poza zakresem kontroli zazaleniowej, z wyjgtkiem oceny, czy
miata miejsce niewaznos$¢ postepowania. Poza tym wypadkiem dokonywana
kontrola powinna mie¢ charakter formalny, skupiajacy sie na ustanowionych w art.



386 § 4 k.p.c. przestankach uchylenia orzeczenia sgdu pierwszej instancji,

bez wkraczania w merytoryczne kompetencje sadu.

Sad Okregowy w uzasadnieniu przytoczyt jako podstawe prawng uchylenia
wyroku Sgdu pierwszej instancji art. 386 § 4 k.p.c.; wskazat, Ze Sad Rejonowy nie
rozpoznat istoty sprawy, poniewaz nie poczynit ustalen dotyczgcych tresci i rodzaju
tgczacego strony stosunku umownego i nie rozwazyt konsekwencji prawnych,
jakie z niego wynikaty w aspekcie art. 680" k.c. Skarzacy stusznie jednak podnosi,
ze Sad Okregowy wadliwie, w sposob rozszerzajgcy zinterpretowat pojecie
nierozpoznania istoty sprawy. W wyniku utrwalonej wyktadni pojecie to rozumiane
jest jako wadliwos¢ rozstrzygniecia polegajgca na wydaniu przez sad pierwszej
instancji orzeczenia, ktére nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy,
badz na zaniechaniu zbadania materialnej podstawy zgdania albo merytorycznych
zarzutéw strony, do czego doszto z powodu bezpodstawnego przyjecia, ze istnieje
przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie (por. poza
powofanymi przez pozwanego w zazaleniu takze np. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 9 stycznia 1936 r., C 1839/36, Zb. Orz. 1936/3.15; z dnia 21 pazdziernika
2005 r., Il CK 161/05, LEX nr 178635.; a takze postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 lipca 1998 r., Il CKN 838/97, LEX nr 50750, z dnia 23 wrzesnia 1998 r.,
I CKN 897/97, OSNC 1999/1/22, z dnia 3 lutego 1999 r., Il CKN 151/98, LEX nr
519260; z dnia 9 listopada 2012 r., IV CZ 156/12, Lex nr 1231340; z dnia
26 listopada 2012 r., | CZ 147/12, Lex nr 1284698 oraz z dnia 16 listopada 2012 r.,
[l CZ 83/12 - publ. http://mww.sn.pl,).

Tymczasem Sad Rejonowy rozpoznat zgtoszone przez powodke
zgdanie ustalenia, ze pozwany bezskutecznie wypowiedziat jej stosunek najmu
mieszkania. Ustalit jaka umowa i z kim zostata zawarta. Jak okreslony zostat
charakter mieszkania i w zwigzku z jakimi powigzaniami pomiedzy powddkg
a pozwanym lokal zostat jej przekazany. Jakie byty uprawnienia cztonkéw rodziny
powodki oraz w jaki sposéb powoddka i jej magz korzystali z lokalu i cze$ci wspolnych
budynku. Wreszcie - kiedy i z jakich przyczyn pozwany wypowiedziat umowe
i do kogo skierowat oswiadczenie. Te ustalenia Sad Rejonowy poddat ocenie
prawnej, wskazujgc, ze lokal w jego przekonaniu stanowit mieszkanie zaktadowe

i ztego powodu prawo najmu nie weszto do majagtku wspolnego matzonkdw.


http://www.sn.pl/

Woprawdzie stanowisko to nie zostato poparte przytoczeniem analizy prawnej
lecz powotaniem sie na orzeczenie, w ktérym analiza taka zostata
przeprowadzona przez Sad Najwyzszy - niemniej uchybienie to nie moze
Swiadczy¢ o nierozpoznaniu sprawy lecz jedynie o pewnych btedach uzasadnienia.
Sad przeanalizowat takze przestanki wypowiedzenia wskazujgc przepis prawny,
ktéry stanowit dla niego kryterium oceny. W tych okolicznosciach nie mozna
zgodzi¢ sie z Sgdem Okregowym, ani co do tego, ze nie zostata rozpoznana
istota sprawy, ani co do tego, ze Sad Rejonowy nie poczynit niezbednych do
rozpoznania tej sprawy ustalen faktycznych. Jezeli Sgad odwotawczy uznawat,
ze ustalenia te nie sg kompletne, to nie byto przeszkdd by je uzupetnit. Konieczne
uzupetnienie ustalen i merytoryczna ocena zasadnosci powddztwa miesci sie
w granicach uprawnien sgdu rozpatrujgcego apelacje i stanowi nalezytg realizacje
jego obowigzkow. Postepowanie apelacyjne, co trafnie podkresla skarzacy,
ma charakter merytoryczny, a nie jedynie kontrolny (por. majgcg moc zasady
prawnej uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Ill CZP 49/07,
OSNC 2008/6/55). Zaskarzony wyrok zapadt wiec z naruszeniem art. 386 § 4 k.p.c.,
wobec czego na podstawie art. 398'° § 1 w zw. z art. 394" § 3 k.p.c., nalezato go

uchylic.

Niekonczagcy sprawy charakter wydanego postanowienia uzasadnia
orzeczenie 0 kosztach postepowania zazaleniowego na podstawie art. 108 § 1
w zw. z art. 3982, art. 391 § 1 art. 394' § 3 k.p.c.
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