Sygn. akt | CZ 45/20

POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzes$nia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Monika Koba

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa M. W.

przeciwko M. Z.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 11 wrzesnia 2020 r.,

zazalenia pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 30 stycznia 2020 r., sygn. akt V ACa (...),

1) oddala zazalenie;
2) zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2.700 (dwa
tysigce siedemset) =zt tytulem kosztéw postepowania

zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 30 stycznia 2020 r. Sad Apelacyjny w (...) odrzucit skarge
kasacyjng M. Z., pozwanej w sprawie z powoddztwa M. W. o zaptate, z uwagi na
nieoptacenie w terminie tego srodka zaskarzenia. Jako podstawe rozstrzygniecia
powotat art. 394° § 3 k.p.c.



W zazaleniu na postanowienie z 30 stycznia 2020 r. pozwana objeta
zaskarzeniem postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...) z 16 grudnia 2019 r.,
ktérym oddalony zostat jej wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych w zakresie
optaty od skargi kasacyjnej wynoszgcej 5.000 zt (art. 380 w zw. z art. 397 § 3 k.p.c.)
i zarzucita, ze postanowienie w tym przedmiocie zostato wydane z naruszeniem
art. 233 § 1 k.p.c. przez nieprawidtowg ocene jej zdolnosci do poniesienia kosztéw
postepowania, a w konsekwenciji naruszenie takze art. 102 ustawy z 28 lipca 2005 r.
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r. poz. 785;
dalej - u.k.s.c.) oraz art. 398° § 2 k.p.c.

Pozwana wniosta o zmiane postanowienia w przedmiocie zwolnienia jej
od kosztow sgdowych oraz uchylenie postanowienia w przedmiocie odrzucenia

skargi kasacyjnej.

Powdd wnidst o oddalenie zazalenia. Podat, ze na mocy ugody z pozwang
uregulowat wszystkie zalegte Swiadczenia alimentacyjne na rzecz syna stron
i 20 grudnia 2019 r. przekazat z tego tytulu na rzecz pozwanej ponad 25.000 zi,
zobowigzujgc sie do swiadczen na jego rzecz w kwotach po 2.500 zt miesiecznie.
Powdd wnidst tez o uzupetnienie dochodzenia w sprawie majgtku pozwanej
0 zasiegniecie informacji w kancelarii notarialnej, w ktorej pozwana miata sprzedac
nalezgcg do niej nieruchomosc¢, uzyskujgc z tego tytutem ceny okoto milion z,

z czego tylko 250.000 zt wydata na zakup mieszkania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 380 k.p.c. rozpoznanie zazalenia na postanowienie sgdu
drugiej instancji o odrzuceniu skargi kasacyjnej z powodu nieuiszczenia opfaty
sgdowej obejmuje takze, na wniosek strony, kontrole postanowienia tego sgdu
0 oddaleniu wniosku o zwolnienie strony od kosztéw sgdowych, w szczegolnosci

optaty.

Zgodnie z 102 ust. 1 i 2 u.k.s.c., strona domagajgca sie zwolnienia od
kosztow sgdowych zobowigzana jest do wykazania w ztozonym oswiadczeniu,
ze wniesienie wymaganej opfaty spowodowatoby uszczerbek w koniecznym
utrzymaniu siebie i rodziny. Okolicznosci te wymagajg zbadania (ustalenia i oceny)

przez sad wiasciwy do rozpoznania wniosku. W zakresie kompetencji Sgdu



Najwyzszego rozpoznajgcego zazalenie na odrzucenie nieoptaconej skargi
kasacyjnej nie miesci sie merytoryczne rozpoznanie wniosku strony o zwolnienie od
kosztow sgdowych, a jedynie kontrola, czy odmowa zwolnienia od kosztow

sgdowych byta uzasadniona.

Dane ujawnione przez pozwang we wniosku o zwolnienie jej od optaty od
skargi kasacyjnej spowodowaty, ze Sgd Apelacyjny zarzgdzit na podstawie art. 109
ust. 1 u.k.s.c. dochodzenie zmierzajgce do ustalenia aktualnego stanu majagtku
i dochodéw pozwanej i na podstawie jego wynikow ustalit, Zze pozwana w ciggu
szesciu miesiecy przed wniesieniem skargi kasacyjnej miata na kontach bankowych
Srodki finansowe znaczgco wyzsze niz wynoszgca 5.000 zt opfata od skargi
kasacyjnej. Na konta pozwanej dwukrotnie w tym czasie wptyneto 40.000 zt,
raz 30.000 zt, raz ponad 9.000 zt i raz ponad 7.000 zt. Pozwana miedzy swoimi
rachunkami przelewata znaczne kwoty i nie wykazata, jakie wierzytelnosSci
sg skutecznie egzekwowane z jej majgtku, chociaz powotywata sie na wszczecie

przeciwko niej postepowan egzekucyjnych.

W zazaleniu na postanowienie odrzucajgce skarge kasacyjng - przyznajac,
fakty zwigzane z wptatami na jej konta i przelewami miedzy tymi kontami - pozwana
stwierdzita, ze byly to wptaty przeznaczone na koszty utrzymania, dokonywane
w zwigzku z koniecznoscig zapewnienia stabilnego miejsca zamieszkania
matoletniego syna i transakcjg zakupu mieszkania, w znacznym stopniu
sfinansowang z kredytu hipotecznego. Wyjasnienia te nie sg przekonujgce, gdyz
kwoty wptacone w krotkim czasie na konta pozwanej wielokrotnie przekraczajg
koszty utrzymania jej i syna przez badany okres. Pozwana przyznata, ze sprzedata
nieruchomosé, a zatem dysponowata srodkami uzyskanymi jako cena za te
nieruchomo$¢. Skoro pozwana sfinansowata zakup mieszkania w czesci, jak
podaje, z kredytu hipotecznego, to musi mie¢ zweryfikowang przez bank zdolnosc

do jego sptacania.

W  powyzszych  okolicznosciach nie budzi watpliwosci ocena
Sadu Apelacyjnego, ze pozwana byfa zdolna do optacenia skargi kasacyjnej kwotg
5.000 zt, co zadecydowato o oddaleniu wniosku pozwanej o zwolnienie jej od tej

optaty, a skoro skargi nie opfacita w terminie, to zasadne byto jej odrzucenie.



Zazalenie pozwanej podlegato zatem oddaleniu na podstawie art. 398 k.p.c.
w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono stosownie do art. 108
§ 1w zw. z art. 39821 k.p.c. i § 2 pkt 6, § 10 ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz.U. poz. 1800).



