Sygn. akt | CZ 41/19

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Beata Janiszewska (sprawozdawca)
SSN Marcin Krajewski

w sprawie z powodztwa A. sp. zo.o.wW., N. SA. wW.

przeciwko (...) Szpitalowi Klinicznemu w W.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 czerwca 2019 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 26 wrzesnia 2018 r., sygn. akt V ACa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 26 wrzesnia 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) w sprawie z
powddztwa A. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W. (dalej jako
A. sp. z 0.0.) i N. spétki akcyjnej z siedzibg w W. przeciwko (...) Szpitalowi
Klinicznemu w W. o zaptate, wobec cofniecia apelacji przez obie powddki na
podstawie art. 391 § 2 k.p.c. umorzyt postepowanie wywotane tymi apelacjami.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wniost pozwany, kwestionujgc

rozstrzygniecie o umorzeniu postepowania apelacyjnego wywotanego apelacjg A.



sp. 0.0. Skarzgcy podniost, ze Sad Apelacyjny btednie uznat apelacje tej spotki za
dopuszczalng, czym naruszyt art. 233 oraz 391 § 2 i 373 w zw. z 370 k.p.c.
Zdaniem skarzgcego, skoro wyrokiem Sgdu | instancji powddztwo
ww. spotki zostato uwzglednione, tzn. powddka ta uzyskata korzystne dla siebie
rozstrzygniecie sprawy, to brak byto po jej stronie interesu prawnego (gravamen)
w kwestionowaniu orzeczenia. W zwigzku z powyzszym pozwany wniost o zmiane
postanowienia Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonym zakresie i odrzucenie apelacji A.
sp. z 0.0. jako niedopuszczalnej, ewentualnie o uchylenie w tym zakresie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
wobu tych przypadkach - wraz ze stosownym rozstrzygnieciem o kosztach

postepowania.

Niezaleznie od powyzszej argumentacji, na wypadek niepodzielenia
stanowiska o podstawach odrzucenia apelacji, pozwany wnidst o zasgdzenie
kosztow zastepstwa procesowego od A. sp. z 0.0. jako strony przegrywajgcej,

wobec cofniecia srodka zaskarzenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Zazalenie byto niezasadne i w zwigzku z tym podlegato oddaleniu.

Zakres dostepnos$ci zazalenia do Sadu Najwyzszego regulujg w sposéb
wyczerpujgcy przepisy art. 3941 § 1, 11 i 2 k.p.c. W okoliczno$ciach niniejszej
sprawy rozwazenia wymaga jedynie art. 394! § 2 k.p.c. Zgodnie z przywotang
normg, w sprawach, w ktérych przystuguje skarga kasacyjna, zazalenie przystuguje
takze na postanowienie sgdu drugiej instancji konczgce postepowanie w sprawie,
z wyjgtkiem postanowien, o ktérych mowa w art. 398! k.p.c., a takze postanowien
wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie sgdu pierwszej
instancji. Dopuszczalnos$é zazalenia jest zatem uzalezniona od tego, czy w sprawie
przystuguje skarga kasacyjna, a jednocze$nie, czy zaskarzone postanowienie
sadu drugiej instancji nalezy do postanowien konczacych postepowanie w sprawie,
z wytgczeniami wymienionymi w art. 394! § 2 in fine k.p.c.

Zaskarzone przez pozwanego postanowienie nie nalezy do katalogu

okreslonego przez art. 3941 § 2 w zw. z art. 398! § 1 k.p.c. Dotyczy ono bowiem

wylgcznie umorzenia postepowania apelacyjnego. Tymczasem zgodnie z utrwalong



linig orzeczniczg art. 398! § 1 k.p.c. nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze przewiduje
on skarge kasacyjng wytgcznie od orzeczenia sadu drugiej instancji umarzajgcego
postepowanie w sprawie w catosci (por. postanowienia SN: z dnia 9 grudnia 2014 r.,
V. CSK 31114, =z dnia 25 wrzesnia 2014 r, Il CZ 45/14,
z dnia 8 marca 2013 r., Ill CZ 12/13, z dnia 8 lutego 2013 r., IV CZ 171/12).
W zwigzku z tym na postanowienie w przedmiocie umorzenia postepowania

apelacyjnego przystuguje zazalenie, a nie skarga kasacyjna.

Skarzacy trafnie dobrat srodek zaskarzenia, jednak zazalenie okazato sie
niezasadne. Sgd Apelacyjny, wobec cofniecia apelacji przez obie skarzgce powddki,
umorzyt postepowanie na podstawie art. 391 § 2 zd. 1 k.p.c. Zgodnie z tym
przepisem w razie cofniecia apelacji sad drugiej instancji umarza postepowanie
apelacyjne i orzeka o kosztach jak przy cofnieciu pozwu. Umorzenie postepowania
ma charakter obligatoryjny. Norma ta stanowi bowiem wyraz zasady skargowosci
w postepowaniu cywilnym. To strony procesu sg dysponentami swoich uprawnien;
cofniecie apelacji powoduje, ze sad Il instancji traci kompetencje do badania

sprawy.

Natomiast analiza $rodka zaskarzenia zmierzajgca do ustalenia, czy
skarzgcemu przystuguje gravamen, stanowi juz ocene o0 charakterze
merytorycznym. Wymagataby ona zbadania co najmniej tresci zaskarzonego
wyroku oraz zakresu zaskarzenia wskazanego w apelacji. Tymczasem w zwigzku z
cofnieciem apelacji Sad Il instancji nie mogt juz czyni¢ zadnych ustalen co do
ewentualnego pokrzywdzenia A. sp. z 0.0. przedmiotowym wyrokiem. Z tej
przyczyny zamierzonego rezultatu nie mogta odnies¢ argumentacja skarzgcego
dotyczgca nieistnienia pokrzywdzenia orzeczeniem. Zaskarzone postanowienie
odpowiadato prawu, w zwigzku z czym zazalenie nalezato oddali¢ na podstawie
art. 397 §2zd. Twzw.z 3851391 § 2 zd. 1 k.p.c.

Co sie tyczy wniosku zazalenia o zasgdzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego, to nie pozostawat on w zwigzku z zakresem zaskarzenia, gdyz
rozstrzygniecia o kosztach wydane przez sad Il instancji powinny byé¢, zgodnie
z art. 3942 § 1 k.p.c., kwestionowane przed innym sktadem tego sadu. Natomiast

W razie nieorzeczenia przez sad o catosci zgdania, na podstawie art. 351 § 1 in fine



w zw. z art. 361 k.p.c. stronie przystuguje wniosek o uzupetnienie orzeczenia.
Nieuzyskanie satysfakcjonujgcego jg rozstrzygniecia na tej drodze nie oznacza, ze

mozliwe staje sie dochodzenie kosztéw postepowania przed Sgdem Najwyzszym.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 3941 § 3 w zw.

z art. 398 k.p.c. orzekt, jak w sentencji postanowienia.

a



