Sygn. akt | CZ 40/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy)
SSN Maria Szulc (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie ze skargi Przedsiebiorstwa Handlowo-Ustugowego "C." sp. z 0.0.
w Warszawie o wznowienie postepowania zakohczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w W. z dnia 15 stycznia 2015 r.,

sygn. akt | ACa .../14,

w sprawie z powodztwa A. Poland sp. zo.0. wW.

przeciwko Przedsiebiorstwu Handlowo-Ustugowemu "C." sp. z 0.0. w W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 kwietnia 2018 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnegow W.

z dnia 19 grudnia 2017 r., sygn. akt V ACa .../17,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny odrzucit na podstawie
art. 370 w zw. z 391 § 1 k.p.c. apelacje skarzgcego od wyroku tego
Sadu z dnia 10 pazdziernika 2017 r. oddalajgcego jego skarge o wznowienie
postepowania wskazujgc, ze jedynie wiasciwym srodkiem zaskarzenia jest skarga
kasacyjna. W jego ocenie, nie doszto do mylnego oznaczenia srodka zaskarzenia,
lecz do dokonania wadliwie wybranej i nieprawidtowo dokonanej czynnosSci

procesowej.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie skarzgca zarzucita naruszenie
art. 406 w zw. z 405, 412 § 1 i 467 § 1 k.p.c. oraz art. 176 ust. 1 Konstytuciji

RP i wniosta o jego uchylenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nie mozna przyznaé racji stanowisku skarzgcej, ze skoro w postepowaniu
0 wznowienie postepowania Sad drugiej instancji orzekajgc o istnieniu podstaw
wznowienia nie jest sgdem orzekajgcym w toku kontroli instancyjnej, to wydaje
rozstrzygniecie w pierwszej instancji, od ktérego przystuguje prawo wniesienia

zwyczajnego srodka odwotawczego.

Zgodnie z art. 405 zd. 2 k.p.c., do wznowienia postepowania na innegj
podstawie niz z przyczyn niewaznosci i okreslonej w art. 401" k.p.c. whasciwy jest
sad, ktory ostatnio orzekat co do istoty sprawy. Wskutek skargi o wznowienie
postepowania nie dochodzi do zmiany toku instancji, jak to wywodzi skarzgca.
Jezeli whasciwy jest sad drugiej instancji, to wznowieniu moze ulec postepowanie
przed sadem drugiej instancji, bo skarga nie rozpoczyna nowego postepowania, ale
stanowi kontynuacje procesu zakohczonego prawomocnym wyrokiem tego sgdu
z zachowaniem statusu instancyjnego. Oznacza to, ze postepowanie ze skargi nie
posiada wilasnego, nowego przedmiotu rozpoznania, odrebnego od przedmiotu
sprawy wznawianej, ale jest Scisle powigzane podmiotowo i przedmiotowo
z postepowaniem prawomochie zakohczonym i stanowi jego kontynuacje
na zasadach okreslonych w art. 399 i n. k.p.c. (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 26 stycznia 2000 r., Il CZ 173/99, nie publ., z dnia 18 kwietnia 2011 r.,



Il PZ 1/11, nie publ.). Sad Apelacyjny rozpoznaje zatem skarge o wznowienie
postepowania jako sgd drugiej instancji i w zaleznosci od rodzaju rozstrzygniecia
stronom przystugujg srodki zaskarzenia wiasciwe dla rozstrzygnie¢ sadu drugiej
instancji. Zwazywszy na tre$¢ wyroku Sagdu Apelacyjnego oddalajgcego skarge
0 wznowienie i warto$¢ przedmiotu zaskarzenia pozwanej przystugiwata skarga

kasacyjna, a nie apelacja.

Z tych wzgledéw orzeczono, jak w sentencji na podstawie art. 398
wzw. z art. 394* § 3 k.p.c.

aj



