Sygn. akt | CZ 37/20

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzes$nia 2020 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Dariusz Zawistowski (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (sprawozdawca)

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie ze skargi I. K. o wznowienie postepowania zakonczonego
postanowieniem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 18 listopada 2019 r., sygn. akt |
ACa[...], wydanym w sprawie z wniosku D. R.

przy uczestnictwie |. K. i Prokuratora Prokuratury Okregowej w K.

0 nakazanie powrotu osoby podlegajgcej wiadzy rodzicielskiej lub pozostajgcej
pod opiekg za granice,

poO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 30 wrzesnia 2020 r.,

zazalenia skarzgcej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 stycznia 2020 r., sygn. akt | ACa (...),
odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 9 stycznia 2020 r. odrzucit
skarge uczestniczki 1.LK. 0 wznowienie postepowania zakonczonego
postanowieniem tego Sgdu z dnia 18 listopada 2019 r., wydanym w sprawie z
wniosku D. R. z udzialem 1. K. i prokuratora o nakazanie powrotu osoby

podlegajacej wiadzy rodzicielskiej lub pozostajgcej pod opiekg za granica.



W uzasadnieniu wskazat, Zze skarzgca powotata sie na niewaznosc
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji (zakonczonym postanowieniem
z dnia 12 kwietnia 2019 r.) spowodowang tym, ze w skfadzie tego Sadu brata
udziat osoba nieuprawniona. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, wniesienie skargi
0 wznowienie postepowania opartej na przyczynach niewaznosci wymaga
wykazania, ze strona nie mogta podniesc tej przyczyny przed uprawomochnieniem
sie orzeczenia zaskarzonego skargg. Skarzgca mogta przed uprawomochieniem
sie wyroku podnies¢ to, ze w sktadzie Sadu pierwszej instancji brata udziat osoba
nieuprawniona, czego jednak nie uczynita. Z tych powoddéw Sad Apelacyjny uznat
skarge o wznowienie postepowania za niedopuszczalng i odrzucit jg na podstawie
art. 410 § 1 k.p.c.

Uczestniczka zaskarzyla powyzsze postanowienie, wnoszgc 0 jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wtasciwemu sgdowi.
W zazaleniu zarzucita naruszenie art. 401 pkt 1 k.p.c. w zwigzku z art. 410 § 1 k.p.c.
przez btedne uznanie skargi opartej na przestance ustawowej za niedopuszczalng,
pomimo wykazania, ze w skladzie sedziowskim uczestniczyta osoba
nieuprawniona. Podniosta takze, Zze nie mogta powotaé sie na niewaznos¢
postepowania w apelacji, bowiem wyrokowanie nastgpito przed stwierdzeniem
przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej braku uprawnien Krajowej
Rady Sgdownictwa do nominowania na stanowiska sedziowskie. W uzasadnieniu
wyjadnita, ze postanowienie Sgdu Apelacyjnego oddalajgce apelacje zostato
wydane w dniu 18 listopada 2019 r., a informacje o przestance niewaznosci
postepowania skarzgca powzieta w dniu 19 listopada 2019 r., tj. w dniu wydania
wyroku przez TSUE w sprawach potgczonych C-585/18, C-624/18 i C-625/18.
W jej ocenie btedne jest zatem twierdzenie Sgdu Apelacyjnego w (...), jakoby

skarzgca mogta podnosi¢ niewaznos$¢ postepowania w apelaciji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z aktualnym, wiasciwym na dzien wydania zaskarzonego
postanowienia i wniesienia zazalenia, brzmieniem art. 394 § 1 k.p.c., zazalenie do
Sadu Najwyzszego przystuguje na postanowienie sagdu drugiej instancji

odrzucajgce skarge kasacyjng oraz na postanowienie sadu drugiej lub pierwszej



instancji odrzucajgce skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia. Zgodnie zas z jego § 1!, zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje
takze w razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej instancji
| przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Z dniem 7 listopada 2019 r.
zostat uchylony § 2, ktéry stanowit, ze w sprawach, w ktérych przystuguje skarga
kasacyjna, zazalenie przystuguje takze na postanowienie sgdu drugiej instanciji
konczgce postepowanie w sprawie, z wyjgtkiem postanowien, o ktérych mowa w art.
398!, a takze postanowien wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na
postanowienie sadu pierwszej instancji. Nalezy wiec przyja¢, ze katalog
postanowien zaskarzalnych do Sadu Najwyzszego jest zamkniety i aktualnie
obejmuje tylko postanowienia o odrzuceniu skargi kasacyjnej i 0 odrzuceniu skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. W obecnym
zatem stanie prawnym zazalenie na postanowienie odrzucajgce skarge
0 wznowienie postepowania wniesione do Sgdu Najwyzszego jest niedopuszczalne.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 3941 § 3 w zwigzku z art. 398% § 3

oraz w zwigzku z art. 3986 § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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