Sygn. akt | CZ 3/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Jozef Frgckowiak (sprawozdawca)
SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa H. M.

przeciwko M. M.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 23 stycznia 2019 r.,

zazalenia powddki na wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 pazdziernika 2018 r., sygn. akt VI ACa (...),

uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 12 pazdziernika
2018 r., sygn. akt VI ACa (...) pozostawiajac rozstrzygniecie o
kosztach postepowania zazaleniowego w wyroku konczacym

postepowanie.
UZASADNIENIE
Powodka B. K. wniosta o zasgdzenie od M. M. kwoty 925.000 zt z

ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu tytutem zwroty naktaddéw

poniesionych na budowe budynku na nieruchomosci potozonej w K. przy ul. P.



Nadto powodka wniosta o zasgdzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych. Pozwana M. M. wniosta o oddalenie
powodztwa w cato$ci oraz o zasgdzenie kosztow procesu. Na skutek smierci
powddki w dniu 29 maja 2010 r., w jej miejsce do postepowania wstgpita - jako

nastepca prawny jej cérka H. M.

Wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2014 r. (sygn. lll C (...)) Sad Okregowy w W.
oddalit powddztwo oraz orzekt o kosztach postepowania. Sgd Apelacyjny w (...) (po
raz pierwszy rozpoznajgc sprawe) wyrokiem z dnia 2 marca 2016 r. (sygn. VI ACa
(...)) oddalit apelacje powddki od wyroku Sgdu | instancji oraz rozstrzygnagt o

kosztach postepowania odwotawczego.

W sprawie ustalono, ze na nieruchomosci potozonej w K. przy ul. P,
stanowigcej witasno$¢ pozwanej, zostat wybudowany budynek, w ktorym
zamieszkali od 1999 r. rodzice powodki B. K. i Z. K. oraz ich syn P. K. z pozwang, z
ktérg pozostawat w konkubinacie i ich wspdlna cérka, a w pozniejszym okresie
zamieszkali rowniez rodzice pozwanej. Z. K. zmartw 1999 r., a P. K. zmart w dniu 3
marca 2008 r. Natomiast B. K. od 6 marca 2008 r. mieszkata w Domu Emeryta w B.
i pismem z dnia 11 kwietnia 2008 r. ztozyta do Sgdu Rejonowego w P. zawezwanie
do proby ugodowej, nastepnie wniosta niniejszy pozew, a po jej Smierci w dniu 29

maja 2010 r. do sprawy wstgpita spadkobierczyni corka - H. M.

Sad Apelacyjny zakwestionowat ustalenie Sadu | instancji, ze powddka nie
wykazata poniesienia kosztéw budowy domu i ustalit, Ze matzonkowie B. i Z. K.
dysponowali majgtkiem pozwalajgcym na sfinansowanie budowy. Zeznania
Swiadkow, informacje zawarte w piSmie z dnia 11 lutego 2013 r. idotgczone
wydruki wskazujg, ze posiadali znaczne $rodki finansowe na lokatach bankowych,
w kosztownos$ciach oraz ztotych monetach i w znaczgcym zakresie sfinansowali
inwestycje, pozwana zas nie zaoferowata materiatu dowodowego pozwalajgcegd
na przyjecie, ze ona lub jej rodzice posiadali srodki finansowe wystarczajgce na
budowe domu (dodatkowo w wysokim standardzie).

W ocenie Sadu Il instancji pomiedzy matzonkami K. a pozwang i P. K.
zostata zawarta ustna umowa, zgodnie z ktérg w zamian za sfinansowanie budowy

domu miata im zosta¢ udostepniona dozywotnio czes¢ pomieszczen do



zamieszkania oraz zapewniona dozywotnia opieka. Okolicznos¢ zawarcia umowy
wynikata zaréwno z zeznan swiadkow, jak i ze sposobu zaplanowania budynku w
sposdb umozliwiajgcy zamieszkanie dwoch rodzin. Brak mozliwosci Scistego
ustalenia wysokosci srodkow przeznaczonych na budowe, w mys| art. 322 k.p.c.,

nie mégt stanowic¢ co do zasady przeszkody w uwzglednieniu powodztwa.

Strony tgczyta umowa nienazwana o cechach umowy dozywocia, w ktorej
strony nie uregulowaty sposobu rozliczenia w przypadku jej rozwigzania.
Do roszczenia powddki o zwrot naktadow nie majg zatem zastosowania art. 224 -
art. 226 k.c., lecz jego ocena powinna by¢ dokonana na podstawie art. 410 § 2 k.c.,
albowiem zamierzony cel $wiadczenia w postaci korzystania przez B. K. z domu do
Smierci nie zostat ostatecznie w petni osiggniety. Odnosnie Z. R., ktéry zmart tuz po
ukonczeniu budowy pozwana wykonata swiadczenie ekwiwalentne, natomiast B. K.
zamieszkiwata w domu pozwanej od lutego 1999 r. do marca 2008 r., co uzasadnia
przyjecie, ze Swiadczenie w stosunku do niej rowniez zostato w znaczgcej czesci
spetnione (w Domu Emeryta powddka B. K. mieszkata od 6 marca 2008 r. do

Smierci w dniu 29 maja 2010 r.).

Sad Apelacyjny wyjasnit, ze opuszczenie domu nastgpito z inicjatywy H. M.
Pozwana mimo podejmowanych prob eksmitowania B. K., ostatecznie nie

doprowadzita do skutecznej eksmisji.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego roszczenie spadkobierczyni B. K. nie zastuguje
na uwzglednienie, poniewaz celem zaangazowania finansowego matzonkéw K., w
zamian za zamieszkiwanie w domu, byto przekazanie srodkéw synowi i pozwanej,
ich wolg nie byto przeznaczenie tych srodkow w jakiejkolwiek czesci na wsparcie
corki - aktualnej powddki. Sgd odwotawczy wskazat, ze mimo niewtasciwego i
moralnie nagannego zachowania pozwanej, powodka B. K. w ciggu 9 - letniego
zamieszkiwania, w znaczgcej czesci uzyskata sSwiadczenie. Nie zostato przy

tym wykazane, by H. M. ponosita koszty pobytu matki w Domu Emeryta.

Wyrokiem z dnia 25 maja 2018 r. (sygn. | CSK 482/17) Sad Najwyzszy
uchylit ww. wyrok Sgdu Il instancji i sprawe przekazat Sgdowi Apelacyjnemu w (...)

do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia



12 pazdziernika 2018 r. uchylit orzeczenie sgdu | instancji i przekazat sprawe
Sgdowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego i kasacyjnego.

Sad Apelacyjny powotujgc sie na zapadte w sprawie orzeczenie Sadu
Najwyzszego przyjat, ze twierdzenie powddki, iz nie zostato wykonane
zobowigzanie zgodnie z jego trescig, uzasadnia badanie wlasciwego wykonania
umowy w rozumieniu art. 354 § 1i 2 k.c., a jej roszczenie moze znalez¢ podstawe

prawng w ogolnych przepisach o skutkach niewykonania zobowigzan (art. 471 k.c.).

Podstawa faktyczna wskazana przez powodke nie wytgcza tej podstawy
prawnej skoro strona powodowa twierdzi, Zze spetnita Swiadczenie z umowy,
a pozwana swojego swiadczenia nie wykonata albo nie wykonata w catosci.
Ustalenie szkody prawnie relewantnej, podlegajgcej naprawieniu zgodnie z art. 361
§ 2 k.c., nastepuje przy zastosowaniu metody dyferencyjnej. Szkoda powaodki jest
zatem rowna wartosci, ktéra ubyta z jej majgtku wskutek nie spetnienia
przez pozwang Swiadczenia umownego w catosci. W tym wiec zakresie, jak
zauwazyt Sad Apelacyjny, Sad Najwyzszy przedstawit wyktadnie prawa, ktorg

zgodnie z trescig art. 398%° k.p.c., Sady rozpoznajgce niniejszg sprawe sg zwigzane.

Sad Apelacyjny odnoszac sie do wigzgcych ustalen poczynionych
w postepowaniu stwierdzit, ze zakres niewykonania swiadczenia i jego wartos¢ oraz
kwestia, czy matka powodki opuscita dom dobrowolnie, czy zostata zmuszona
okolicznosciami zwigzanymi z konfliktem z pozwang, nalezg do ustalen faktycznych,
ktérych brak w rozpoznawanej sprawie. Zdaniem Sadu Il instancji dopiero
ich dokonanie pozwoli na ocene roszczenia oraz analize i ocene znaczenia
okolicznosci, ktére doprowadzity do zamieszkania B. K. w Domu Emeryta. Innymi
stowy, konieczne jest dokonanie ustalen faktycznych i ich ocena w kontekscie

zastosowania w sprawie art. 471 k.c.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego merytoryczny charakter postepowania
odwotawczego nie oznacza, ze sad drugiej instancji petni takg samg role, jak sad
orzekajgcy w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Rozstrzyganie po raz pierwszy
okreslonych kwestii - w badanej sprawie wszystkich przestanek odpowiedzialnosci

odszkodowawczej wygenerowanej przez art. 471 k.c., przez sad apelacyjny,



prowadzitoby do pozbawienia stron mozliwosci zgtoszenia ewentualnych zarzutow
dopuszczalnych tylko w ramach zaskarzenia w toku dwuinstancyjnego

postepowania.

Majgc na wzgledzie, ze przeprowadzenie powyzszych ustalen i ocen jest
konieczne dla wyjasnienia istoty sprawy, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 4

k.p.c. orzekt kasatoryjnie.

Powddka zaskarzyta w catosci ww. wyrok Sgdu Apelacyjnego zarzucajgc
Sadowi drugiej instancji naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. oraz art. 386 § 4 k.p.c. w zw.
z art. 398%° k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W celu przeciwdziatania bezzasadnemu uchylaniu przez sgdy odwotawcze
zaskarzonych apelacjg orzeczeh i przekazywaniu spraw do ponownego
rozpoznania sgdom pierwszej instancji mimo braku przewidzianych w art. 386 § 2
i 4 k.p.c. przestanek, ustawodawca dopuscit zazalenie do Sgdu Najwyzszego na
kasatoryjne orzeczenia sadu drugiej instancji. Zazalenie to stuzy kontroli
prawidtowosci sposobu rozstrzygniecia, przez wybér orzeczenia kasatoryjnego,
ktore to orzeczenie moze jednak zosta¢ wydane wytgcznie w razie wystgpienia

przestanek wskazanych w powotanych przepisach.

Zgodnie z ich trescig, orzeczenie kasatoryjne moze zosta¢ wydane
tylko w razie niewaznosci postepowania (art. 386 § 2 k.p.c.) oraz w razie
nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy lub koniecznosci
przeprowadzenia w sprawie postepowania dowodowego w catosci (art. 386 § 4
k.p.c.). Wymaga zatem podkreslenia, £e po zmianie art. 386 § 4 k.p.c. z dniem 1
stycznia 2000 r. nawet potrzeba znacznego uzupetnienia postepowego
dowodowego nie moze stanowi¢ podstawy do wydania przez sad drugiej instancji
orzeczenia kasatoryjnego. Moze nig by¢ - jak wynika jednoznacznie z obecnego
brzmienia tego przepisu, tylko koniecznos¢ przeprowadzenie postepowania

dowodowego w catosci.

Nalezy zauwazyé, ze w przyjetym w polskim modelu apelacji
(apelacja petna), postepowanie apelacyjne stanowi kontynuacje postepowania

przed sgdem pierwszej instancji, a jego przedmiotem jest takze rozpoznanie



zgtoszonego w pozwie zgdania, nie zas$ wytgcznie kontrola zaskarzonego
orzeczenia (por. uchwata sktadu siedmiu sedziow z 31 stycznia 2008 r., Il CZP
49/07, OSNC 2008, Nr 6, poz. 55).

Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia podstawg uchylenia
wyroku Sagdu pierwszej instancji byta koniecznos¢ przeprowadzenia przez Sad
Okregowy wskazanych ustalen faktycznych oraz dokonanie ich oceny, co zdaniem

Sadu Apelacyjnego jest niezbedne dla rozpoznania istoty sprawy.

Ze stanowiskiem takim nie mozna sie zgodzi¢. W badanej sprawie nie budzi
zadnych watpliwosci, ze przedmiotem oceny Sgdu Okregowego byto Zzgdanie
powddki zgtoszone w pozwie. W zwigzku z tak ujetym roszczeniem, zaréwno Sad
| instanciji, jak tez Sgd Apelacyjny rozpoznajgcy sprawe po raz pierwszy prowadzity
postepowanie dowodowe, w wyniku czego doszto do poczynienia istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy ustalen faktycznych. Przyznat to zresztg sam Sad
Apelacyjny powtdrnie rozpoznajgcy sprawe odwotujgc sie do wigzgcych ustalen

Sadu Apelacyjnego poczynionych w uzasadnieniu wyroku z dnia 2 marca 2016 r.

Skoro Sad drugiej instancji stangt na stanowisku, ze ustalona przez Sad
pierwszej oraz drugiej instancji podstawa faktyczna zaskarzonego wyroku nie jest
zupetna, to nic nie stato na przeszkodzie, aby dysponujgc juz oceng prawng
przedstawiong w sprawie przez Sgd Najwyzszy, uzupetnit postepowanie dowodowe

w niezbednym zakresie i wydat orzeczenie reformatoryjne.

W tym stanie rzeczy, Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok - art. 398%°
§ 1 k.p.c. wzw. z art. 394! § 3 k.p.c.

w



