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POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Joézef Fragckowiak

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku H.C.

odebranie oswiadczenia w przedmiocie odrzucenia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 stycznia 2017 r.,

zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sgdu Okregowego w R.
z dnia 25 listopada 2016 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16 maja 2016 r., Sgd Rejonowy w R. odrzucit - na
podstawie art.199 § 1 pkt 2 w zwigzku z art.13 § 2 k.p.c. z powodu powagi rzeczy
osagdzonej - wniosek H. C. o odebranie od niej oswiadczenia o odrzuceniu spadku
po J. C. Zazalenie H. C. zostato oddalone przez Sad Okregowy w R.
postanowieniem z dnia 10 sierpnia 2016 r. Wnioskodawczyni wniosta skarge
kasacyjng, ktorg Sgd Okregowy odrzucit postanowieniem z dnia 25 listopada 2016 r.
z powodu jej niedopuszczalnosci w $wietle art. 519 § 1 k.p.c., wskazujgc, ze
postanowienie z dnia 10 sierpnia 2016 r. nie jest postanowieniem sgdu drugiej
instancji co do istoty sprawy ani postanowieniem w przedmiocie odrzucenia
wniosku lub umorzenia postepowania, konczacym postepowanie w sprawie (art.

519' § 1 k.p.c.), stad skarga kasacyjna jest niedopuszczalna.

W zazaleniu skarzgca, zarzucajgc naruszenie art. 519' § 1 k.p.c. w zw.
zart.398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., wniosta o uchylenie zaskarzonego

postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 519* § 1 k.p.c., skarga kasacyjna przystuguje od
wydanego przez sad drugiej instancji postanowienia co do istoty sprawy oraz od
postanowienia w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia postepowania
konczgcych postepowanie w sprawie - w sprawach z zakresu prawa osobowego,
rzeczowego i spadkowego, chyba Ze przepis szczegolny stanowi inaczej.
Przedmiotem zazalenia jest odrzucenie skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
wskutek przyjecia jej niedopuszczalnosci z uwagi na kwalifikacje zaskarzonego
postanowienia jako orzeczenia nie bedgcego postanowieniem w przedmiocie
odrzucenia wniosku w rozumieniu art. 519 § 1 k.p.c. Orzeczenie w niniejszej
sprawie dotyczy sprawy z zakresu prawa spadkowego. Wniosek o odebranie
przez sad oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku jest wnioskiem,
0 ktorym mowa w art. 511 § 1 k.p.c., inicjujgcym sprawe z zakresu prawa
spadkowego w postepowaniu nieprocesowym, ktorej przebieg regulujg przepisy

rozdziatu 2 dziatu IV tytutu Il ksiegi drugiej kodeksu postepowania cywilnego



(art. 640, 641 i 643). Stosownie do art. 519* § 4 punkt 3 i 4 k.p.c., skarga kasacyjna
nie przystuguje w sprawach dotyczgcych zabezpieczenia spadku i spisu inwentarza,
wyjawienia przedmiotow spadkowych, zarzadu spadku nieobjetego, zwolnienia
wykonawcy testamentu, a takze dziatu spadku, jezeli warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia jest nizsza niz sto piecdziesiat tysiecy ztotych. Nalezy wiec przyjac,
ze skarga kasacyjna jest dopuszczalna w pozostatych sprawach z zakresu
prawa spadkowego, w ktorych postepowanie jest regulowane przepisami kodeksu
postepowania cywilnego. W Swietle ustalonego w orzecznictwie pogladu,
postanowieniem w przedmiocie odrzucenia wniosku konczgcym postepowanie
w sprawie jest orzeczenie oddalajgce zazalenie na postanowienie sgdu pierwszej
instancji odrzucajgce wniosek, orzeczenie zmieniajgce postanowienie sadu
pierwszej instancji oddalajgce na podstawie art. 222 k.p.c. zarzut, ktérego
uwzglednienie uzasadniatoby odrzucenie wniosku, a takze orzeczenie
wydane w wyniku uwzglednienia apelacji, mocg ktérego uchylono zaskarzone
postanowienie sadu pierwszej instancji i wniosek odrzucono (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2006 r., lll CSK 48/06, OSNC 2007, nr 1,
poz. 12, z dnia 23 lutego 2012 r., Il CSK 499/11, nie publ oraz z dnia 5 lutego
2015r.,, VCZ 106/14, nie publ.). Postanowienie Sadu Okregowego z dnia
10 sierpnia 2016 r., oddalajgce zazalenie na postanowienie Sgdu Rejonowego w R.
odrzucajgce wniosek H. C. o odebranie przez sgd oswiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku, nalezy wiec uznac¢ za postanowienie sadu drugiej instancji w
przedmiocie odrzucenia wniosku, konczgce postepowanie w sprawie, ktore
wnioskodawca moze zaskarzyé skargg kasacyjng (art. 519' § 1 k.p.c. i art. 519 § 4
pkt 3 k.p.c. a contrario). W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji ( art. 398" §
1 k.p.c. wzw. z art. 394'§ 3 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.).
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